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1. Bevezetd

A dolgozat témavalasztasanak oka, hogy 2006. ota eldszor a Pesti Kozponti Keriileti Birdsag Biintetd IV.
Csoportjaban, majd Biintetd Il. Csoportjaban birosagi fogalmazoként, késébb a Fovarosi Birdsag Biintetd
Kollégiumvezetdje mellett birosagi titkarként, és 2015. ota pedig a Fovarosi Torvényszék sajtoszovivojeként
szamos nagy kozérdeklédésre szamot tarto lgy el6készitésében, targyalasan és kommunikacidjaban vettem

részt. Ezek kozott természetesen tobb fiatalkoru elleni biintetdiigy is volt.

Szamomra nagyon meghatarozo olvasmany Brian MacKenzie amerikai bird ,,Extrajudicial Speech: Judicial
Ethics in the New Media Age” cim(i publikacidja', amelyre mar szovivoként, a birosag és a sajto
kapcsolatanak nemzetkozi aspektusait tanulmanyozva bukkantam ra. A cikkben részletesen ir az elsé olyan
amerikai biintetéiigyekrdl, amelyek targyalasakor, az 1950-es években a targyaloteremben megjelentek a
modern tajékoztatasi eszkozok, és eldszor felmeriilt a kozvélemény széleskori tajékoztatasanak az igénye.
Beszamol az ezekkel kapcsolatos negativ tapasztalatokrol és az erre adott amerikai valaszokrol, az amerikai
Legfels6bb Birosag dontéseir6l. Bemutatja hogyan alakult at az elmult évtizedekben a sajto miikddése és
hogyan mikodik ma a tomegtajékoztatas, valamint felhivja a figyelmet a tudatos birdsagi kommunikacio,

illetve a sajto tudatos kezelésének fontossagara.

Annak ellenére, hogy az elmult 20 évben folyamatosan jelennek meg publikaciok, tanulmanyok és cikkek a
birésag és a sajto kapcsolatanak témajarol, a napi munkam soran mégis azt tapasztalom, hogy a magyar
birosagi szervezet és a birak nagy része még mindig nem tudja vagy nem meri batran, hatarozottan és jol
kezelni a targyaloteremben lévé Gjsagirokat, kamerasokat. Raadasul a technikai eszkdzok gyors fejlodése
miatt, Gjabb és jabb kommunikacios csatornak és feliiletek jelennek meg, amelyek a targyaloteremben is
Ujabb kérdéseket vetnek fel. Ilyen példaul a Facebook vagy az online kozvetités, de akar a percrél percre
kozvetités kérdése is. Ezek a problémafelvetések kiilonosen hangsulyosak a fiatalkoriak esetében, akikkel
kapcsolatban valamennyi nemzetkézi dokumentum kiemeli a maganélethez f(iz6d6 személyiségi jogvédelem
fontossagat. Ezek a dokumentumok azonban nemcsak a jogalkalmazdkra, hanem a jogalkotokra vonatkozoéan

is fogalmaznak meg elvarasokat és amig azok nem teljesiilnek, addig a jogalkalmazok sincsenek konnyi

'MacKenzie, Brian: Extrajudicial Speech:Judicial Ethics in the New Media Age, Reynolds Courts and Media Law Journal, 2012.



helyzetben.

A targyalasok nyilvanossaganak kérdése tobb alapjogot is érintd, Osszetett teriilet. Ezek az alapjogok a
targyalotermi helyzetekben gyakran konkuralnak egymassal és a gyakorlat, els6sorban a birak feladata az
ezek kozotti egyenslly fenntartasa. Az altalanos szabalyokhoz képest a fiatalkorlak ligyeinek targyalasa
soran pedig tovabbi specialis kdvetelményeknek is meg kell felelni a targyalasokon, illetve az altalanos

szabalyoktol eltéréek a hangsllyok a targyalas nyilvanossagaval kapcsolatban.

1.1. A targyalasok nyilvanossaga és a nyilvanossag tajékoztatasa

»,Adjatok nekem birdkat, amindket akartok, legyenek hanyagok, legyenek részrehajlok, legyenek
megvesztegetve, legyenek ellenségeim, nem banom: csak azt engedjétek, hogy semmit se tehessenek
masként, csak a kozonség szeme el6tt.” - mondta Kossuth Lajos az igazsagszolgaltatas nyilvanossagarol,

hirdetve ezzel a nyilvanossag erejét.

Jeremy Bentham szerint pedig a nyilvanossag az igazsagszolgaltatas lelke.?

Az ENSZ Kozgydlés altal 1966. december 16-an elfogadott és hazankban az 1976. évi 8. torvényereji
rendelettel kihirdetett Polgari és Politikai Jogok Egyezségokmanyanak a 14. Cikk 1. pontja kimondja, hogy
a birdsag el6tt mindenki egyenlé és mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat, vagy
valamely perben a jogait és kotelességeit a torvényesen létrehozott, fliggetlen és partatlan birdsag nyilvanos

targyalason biralja el.

Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagjogok védelmérdl szolo, Romaban, 1950. november 4-én kelt, és
Magyarorszagon az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett Emberi Jogok Europai Egyezményének 6. Cikke a
tisztességes targyalashoz valo joggal kapcsolatban szintén kimondja, hogy ,,mindenkinek joga van arra, hogy
ligyét a torvény altal létrehozott fiiggetlen és partatlan birosag tisztességesen nyilvanosan és ésszer(i idén
beliil targyalja, és hozzon hatarozatot polgari jogi jogai és kitelezettségei targyaban, illetéleg az ellene

felhozott biintet6jogi vadak megalapozottsagat illetéen.

ZKiss Anna: Média és biintetdeljaras (Kriminologiai tanulmanyok, 41.).Magyar Kriminoldgiai Tarsasag, Budapest 2004.



Ezzel Gsszhangban Magyarorszag Alaptorvénye XXVIII. cikkének (1) bekezdése is Ugy rendelkezik, hogy
,mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és
kotelezettségeit torvény altal felallitott, fliggetlen és partatlan birosag tisztességes és nyilvanos targyalason,

ésszer( hataridon beliil biralja el.”

A magyar Alkotmanybirosag az Emberi Jogok Europai Birdsaganak gyakorlataval osszhangban és arra
visszautalva, tobb hatarozataban? is foglalkozott a targyalas nyilvanossaganak a kérdésével. A 873/B/2008.
(1. 28.) AB hatarozat leszbgezte, hogy a targyalas nyilvanossaga és a birosagi dontés nyilvanos kihirdetése
biztositja a tarsadalom részér6l az igazsagszolgaltatas mikodésének ellenbérzését. A 20/2005. (V. 26.) AB
hatarozat pedig ramutatott, hogy a ,,nyilvanossag minden lgyben, minden fokon és mindenféle eljarasi
rendben a tisztességes eljaras olyan kiemelt kovetelménye, amely megvédi az eljaras résztvevdit a titkos
eljarasoktol és itéletektdl, ugyanakkor noveli a birdsagokba vetett bizalmat is“. A targyalasok nyilvanossaga
tehat alapvetden a birdsagi eljarasban résztvevo személyek és nem az eljarason kiviil allok (pl. hallgatosag)
joga, amely garanciat jelent szamukra a tisztességtelen, részrehajlo eljarasokkal szemben. A nyilvanossag
aloli kivételek csak sziik kdrben érvényesiilnek, gyakorlatilag kiilon indokolasi kotelezettség ala tartoznak a

jogalkoto és a jogalkalmazd szamara egyarant.

A fentiekkel egyidejlleg azonban az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 10. cikke deklaralja a
véleménynyilvanitas szabadsagahoz valo jogot, ami magaban foglalja az orszaghatarokra tekintet nélkiil, a
véleményalkotas szabadsagat és az informaciok, eszmék megismerésének, kozlésének a szabadsagat,

anélkiil hogy ebbe hatosagi szerv beleavatkozna.

Ezzel 6sszhangban az Alaptorvény IX. cikkének (1) és (2) bekezdése kimondja, hogy mindenkit megillet a
véleménynyilvanitas szabadsaga és elismeri, illetve védi a sajto szabadsagat, sokszinliségét, valamint
biztositja a demokratikus kozvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad tajékoztatas feltételeit, azaz
deklaralja a nyilvanossagnak, az allampolgaroknak a tajékoztatashoz valo jogat. A 2018. julius 1. napjan
hatalyba ép6é Uj biintet6eljarasi torvény is a biintet6eljarasrol torténé tajékoztatasi szabalyokat az

Alaptorvénnyel fenti cikkével 6sszhangban a nyilvanossag tajékoztatashoz valé jogara fiizi fel.

358/1995. (IX. 15.) AB hatarozat, 20/2005. (V. 26.) AB hatarozat, 873/B/2008. (lll. 28.) AB hatarozat, 13/2013. (IV. 9.) AB hatarozat



Azon tll tehat, hogy a targyalas nyilvanossaga az eljarasi szereplok joga, a targyalas nyilvanossaganak a
funkcidja az is, hogy ellenérizhetové tegye az igazsagszolgaltatas tevékenységét. Az eljarasi szereplok
mellett az egész tarsadalom érdeke is a nyilvanossag érvényesiilése és ez a sajtd targyalasi jelenléte és
tudositasa altal valésulhat meg. A tarsadalom joga a fliggetlen birdsag ellenérzése, amelynek eszkoze a
nyilvanossag, azaz a targyalasok és a birdsagi hatarozatok nyilvanossaga, megismerhetdsége, biralhatosaga.
Azontdl, hogy a nyilvanossag valoban hatékony biztositéka a tisztességes eljaras megvalosulasanak, hiszen
a sajto kozvetitésével a birdsagi eljaras tisztességes menete, vagy éppen annak valamilyen sérelme széles
korben ismertté valik, fontos szerepe van a kozvélemény, a tarsadalmi koztudat alakitasaban is. Példaul a
biintetGeljarasok esetében a generalis prevencio lényege, hogy a tarsadalom minél szélesebb korben
megismerje, hogy mely cselekmények biintetendéek, illetve az egyes cselekményeket milyen biintetés

koveti.

Az E6tvos Karoly Intézet egy 2010-ben végzett kutatas eredményeirdl készitett tanulmanyaban® ramutatott,
hogy a targyalas nyilvanossaga a hatas, és a kdvetkezmények alapjan két esetre valaszthato aszerint, hogy
a targyalason barki jelen lehet, illetve a sajto jelenlétére és tajékoztatasara. Mas kdvetkezményekkel jar
ugyanis, ha a nyilvanos targyalason csak érdeklédok, hallgatdsag, illetve a tarsszakmak képvisel6i vannak
jelen, és mast jelent, ha a targyalasrdl részletesen beszamol akar az orszagos, akar a helyi sajto. A sajto
nyilvanossagan keresztiil széles korben, barki szamara megismerhet6 a birdsagi targyalas menete, az eljaras
szereplGi és az itélet. Asajto kozvetitésével személyes jelenlét nélkil is lehetséges a targyalas megismerése.
Ez a fajta nyilvanossag biztositja a jogalkalmazas atlathatosagat, az itéletek megismerhetfségét, és a
biintet6 iigyekben a generalis prevencid érvényesiilését, valamint az Alaptorvényben foglaltak

kiteljesedését, igy valosul meg az allampolgarok tajékoztatashoz fliz6d6 joga.

Ugyanakkor a sajto targyalotermi jelenléte és az lgyrdl torténd tajékoztatasa az eljarasi szereplok,
jellemzben a vadlottak, illetve a sértettek oldalarol, tobb mas alkotmanyos alapjogot is érinthet, esetleg
sérthet, példaul a maganélethez és a csaladi élethez fiz6d6 jogot, az artatlansag vélelmét, vagy a személyes

adatok védelméhez valo jogot.

“Navratil Szonja: Az igazsagszolgaltatas nyilvanossaga kiilonos tekintettel a birdsagi targyalasok nyilvanossagara. E6tvos Karoly
Intézet, Budapest 2010.



Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak allaspontja szerint a tagallami birosagok és a sajto kapcsolata, azaz a
targyalasok nyilvanossaganak és a kozvélemény tajékoztatdsanak a kérdése az Egyezmény 6. Cikkét
(tisztességes eljarashoz vald jog), 8. cikkét (a maganélethez és a csaladi élethez vald jog) és a 10. Cikkét
(a szblas és a véleménynyilvanitas szabadsaga) érintik. A kozvélemény tajékoztatasa a birosagi eljarasokrol
olyan (jsagiroi tevékenység, amelynek soran a sajtonak biztositani kell a 10. Cikk alapjan a szolas és
véleménynyilvanitas szabadsaganak az érvényesiilését, de ugyanakkor az Egyezmény 6. Cikke alapjan a
tagallamok hatosagai altal lefolytatott eljarasoknak meg kell felelnilik a tisztességes eljaras

kovetelményeinek és ezek soran a 8. Cikkben biztositott jogokat is meg kell védeniiik.

A 6. Cikk a targyalas nyilvanossaganak elve aldl enged kivételt ugyanis az Egyezmény szdvege szerint az
itéletet nyilvanosan kell kihirdetni, a targyaloterembe torténé belépést azonban meg lehet tiltani a sajtonak
és a kozonségnek a targyalas teljes id6tartamara vagy egy részére, ha ez az erkolcsok, a kozrend, illetéleg
a nemzetbiztonsag érdekében sziikséges, vagy ha e korlatozas kiskorGak érdekei, vagy az eljarasban
résztvevd felek maganéletének védelme szempontjabol szilkséges, illetve ha ezt a birdsag feltétleniil
sziikségesnek tartja, mert ugy itéli meg, hogy az adott iigyben olyan kiilonleges koriilmények allnak fenn,

melyekre tekintettel a targyalas nyilvanossaga veszélyeztetné az igazsagszolgaltatas érdekeit.

Az EJEB gyakorlata a nemzeti birdsagok és hatosagok feladataként hatarozza meg tehat az Ujsagirok
tajékoztatasat és szamukra a targyalasok nyilvanossaganak a biztositasat, de ezzel egyidejlileg a hatosagok,
birosagok feladata olyan tisztességes eljaras lefolytatasa, amelynek soran a birdsag tekintélye,
partatlansaga és az eljarasi szereplok jogai nem sériilnek. A strasbourgi birosag gyakorlata ezeknek az
érdekeknek az érvényesiilését tartja egyensllyban és felhivja a figyelmet, hogy a tagallami hatésagoknak
és birosagoknak is ezeknek a gyakran egymassal ellentétesen hato alapjogok kozotti egyensily megtartasa
a feladata. Az egyensily megteremtésének egyik eszkoze lehet a kép-és hangfelvétel készitésének
korlatozasa a targyalason, amely nem jelenti a targyalas nyilvanossaganak a korlatozasat, illetve a
kozvélemény tajékoztatashoz valé joganak a megsértését, mégis védelmet jelenthet a személyiségi jogok

megsértésével szemben, és hatékony eszkoz lehet eljarasi érdekek biztositasahoz.

A P4 Radio Hele Norge ASA v. Norvégia ligyben a kérelmezd a 10. cikkben biztositott joga megsértésének a



megallapitasat kérte, ugyanis Norvégiaban egy biintetéligyben a nemzeti birésag korlatozta a targyalas
radios kozvetitését. Az EJEB kimondta, hogy minden ilgyben az egyedi koriilményektdl fligg a kép-és
hangfelvétel készitésének engedélyezése, és kifejtette, hogy a nemzeti hatosagoknak, kiilonosen a
birosagoknak az eléttiik folyd eljarasok soran jobb ralatasuk van arra, hogy egy adott ligyben a kép-és
hangfelvétel készitése egy birdsagi eljaras egészét hatranyosan befolyasolhatja, az eljarasi szereplok
szamara olyan nyomast jelenthet, amely a targyalason vald viselkedésiikre, megnyilvanulasaikra hatassal

lehet.?

1.2. A fiatalkoruak ligyeinek specialitasa

A nemzetkdzi dokumentumok, az altalam vizsgalt kiilfoldi gyakorlat és a hazai szabalyozas is egyezik abban,
hogy megfogalmaz speciadlis kovetelményeket és rendelkezéseket a fiatalkorak biintetéiigyeivel
kapcsolatban. A fiatalkoruak elleni eljaras sajatossagainak jogpolitikai okai a terhelt személyiségében rejlé
specialitasra vezethetdé vissza. A fiatalkord fizikai, értelmi, erkolcsi, adottsadgaiban még kifejletlen
személyiség, amelyen a biintetéeljaras sokat ronthat vagy javithat. ® Ezért a fiatalkortak elleni
blintet6eljarasokat az életkori sajatossagok figyelembevételével kell lefolytatni. Az eljaras elsddleges célja
a fiatalkoru elkovetoknek a torvények iranti tiszteletre nevelése, illetve elérni azt, hogy a fiatalkord helyes
iranyba fejlédjon, és a tarsadalom hasznos tagjava valjon. Ezért a fiatalkorl nevelését és védelmét kell

szem el6tt tartani, amihez képest masodlagosak a biintetési célok.

Az ENSZ és az Europa Tanacs tobb dokumentumban is kifejezetten foglalkozik a fiatalkortak
igazsagszolgaltatasara iranyado elvarasokkal és kijelolik a tagallamok szamara a kovetendd utat, illetve

elvarasokat fogalmaznak meg.

Az ENSZ 1989-es Gyermekjogi Egyezményének 40. cikke kimondja, hogy ,,az Egyezményben részes allamok
elismerik a blincselekmény elkdvetésével gyanusitott, vadolt vagy abban blindsnek nyilvanitott gyermeknek
olyan banasmodhoz valdé jogat, amely elémozditja a személyiség méltosaga és értéke iranti érzékének

fejlesztését, erdsiti a masok emberi jogai és alapvetd szabadsagai iranti tiszteletét, és amely figyelembe

P4 Radio Hele Norge ASA v. Norway, European Court of Human Rights, no. 76682/01 (06.05.2003.)
®Kiraly Tibor: BlintetSeljarasi jog, Osiris kiadd, 2003.



veszi korat, valamint a tarsadalomba valo6 beilleszkedése és abban épit6 jellegl részvétele eldsegitésének

sziikségességét.“”

2. Nemzetkozi kitekintés

Az Europa Tanacs 2016-ban elkészitett 5 évre - a 2016-2021 kozotti idészakra - szoldé gyermekjogi
kiilonleges igényeihez igazitasa még mindig nem elégséges. Kutatasok bizonyitjak, hogy a gyermekek
véleménynyilvanitashoz, tajékoztatashoz, védelemhez val6é joga és a velilk szembeni megkiilonboztetés
tilalma nem érvényesiil minden esetben a gyakorlatban. A torvénnyel konfliktusba vagy kapcsolatba keriilt
gyermekeket specialis jogok illetik meg, amelyekre az igazsagszolgaltatas gyakran nem ad megfelel6

valaszt.”

2.1. Nemzetkozi egyezmények és szabalyok rendszere a fiatalkoruak eljarasaval kapcsolatban, kiilonos

tekintettel a nyilvanossag és a maganélethez f(iz6d6 jog védelmének kérdésére

A legfontosabb nemzetkozi dokumentum minden fiatalkorakkal foglalkozo dontés esetén az ENSZ 1989-ben
kelt a gyermekek jogairol szolo new york-i Egyezménye (Gyermekjogi Egyezmény), amelyet hazankban az
1991. évi LXIV. torvénnyel hirdettek ki. Az Egyezmény szerint a 18. életév betoltéséig gyermeknek szamit a

fiatal akkor is, ha a nemzeti szabalyozasok eltérd életkori hatarokhoz kotik a gyermekkor alsé hatarat.

Az Egyezmény 40. cikkének 1. pontja alapjan ,,az Egyezményben részes allamok elismerik a blincselekmény
elkovetésével gyanlsitott, vadolt vagy abban biindsnek nyilvanitott gyermeknek olyan banasmodhoz vald
jogat, amely elémozditja a személyiség méltdsaga és értéke iranti érzékének fejlesztését, erdsiti a masok
emberi jogai és alapvetd szabadsagai iranti tiszteletét, és amely figyelembe veszi korat, valamint a
tarsadalomba valo beilleszkedése és abban épitd jellegli részvétele elGsegitésének sziikségességét.”
Ugyanennek a cikknek a 2. pontja gondoskodasi kotelezettséget ir elé az Egyezményben részes allamok

szamara arra vonatkozdan, hogy a fiatalkoru lgyét késedelem nélkiil illetékes, fiiggetlen és partatlan

7ENSZ 1989-es Gyermekjogi Egyezménye (New York),
8Council of Europe Strategy for the Rights of the Child (2016-2021), Children's human rights CM (2015), 175 final 2016. marcius 3.,
https://rm.coe.int/168066cff8



hatdsag vagy birosag a torvény értelmében igazsagos eljaras soran, ligyvédjének, egyéb tanacsadojanak,
illetve sziileinek vagy torvényes képviselGinek jelenlétében biralja el és a maganéletét az eljaras minden

szakaszaban teljes mértékben tartsak tiszteletben.

Az Egyezmény 10. szam( kommentarja®, amelyet az ENSZ Gyermekjogi Bizottsaga 2007-ben készitett,
részletes magyarazatot fiz az Egyezmény egyes rendelkezéseihez. A kommentarban szerint az a rendelkezés,
hogy az eljaras minden szakaszaban tiszteletben kell tartani a gyermek maganélethez valo jogat, azt jelenti,
hogy ennek a kovetelménynek a hatosagokkal torténd elsé kapcsolatfelvételtdl kezdve, az illetékes hatdsag
itéletéig, vagy a felligyelet, a fogvatartas, illetve a szabadsagvesztés megsziintetéséig teljesiilnie kell.
Ennek értelmében meg kell akadalyozni, hogy a fiatalkorli a nem kivant nyilvanossag és az ebbdl fakado
tarsadalmi megbélyegzés miatt sériiljon. Az eljaras egyetlen szakaszaban sem tehetd kdzzé olyan informacio,
amely alapjan a személyazonossaga beazonosithatova valik, mert ez megbélyegzé lehet szamara, amely a
kés6bbiekben hatassal lehet a tanulmanyaira, a munkavallalasara, a lakhatasara vagy a személyes
biztonsagara. Ez azt is jelenti, hogy a fiatalkortuak ligyeiben eljaré hatosagoknak nagyon szigoruan kell
kezelniiik a fiatalkoruak ligyeivel kapcsolatban a sajto tajékoztatasat, ami csak nagyon kivételes esetekben
engedélyezhetd. Ha erre sor keriil, akkor is garantalni kell, hogy a megadott tajékoztatas alapjan a gyermek
személyét ne lehessen beazonositani. Biztositani kell, hogy azokkal az Ujsagirdkkal szemben pedig, akik
megsértik a fiatalkord elkovet6k maganéletéhez vald jogat, a jogvédelemre vonatkozo rendelkezéseket,

akar biintet6jogi eszkozokkel is fel lehessen épni.

A Kommentar kifejti, hogy a fiatalkoriak maganéletének tiszteletben tartasahoz f(iz6d6 jog védelme
érdekében a részes allamoknak Ugy kell rendelkezniiik, hogy a birosagi targyalasok és az egyéb hatosagi
meghallgatasok - néhany kivételt megengedve - fészabalyként zart ajtok mogott torténjenek. Azt azonban
lehetévé kell tenni, hogy a birdsag kilon engedélyével szakértok és mas szakemberek részt vehessenek
ezeken a targyalasokon. A fiatalkortak tigyeiben a nyilvanos targyalas csak kivételes szabaly lehet, amelynek
az eseteit pontosan meg kell hatarozni és errél a birdsag csak indokolt, irasba foglalt és a fiatalkor( altal

fellebbezhet6 hatarozatban donthet.

A Bizottsag allaspontja szerint tehat a fiatalkorGak targyalasat foszabaly szerint zart ajtok mogott kell

9General Comment No. 10. (2007) Children's rights in juvenile justice, CRC/C/GC/10, 25 April 2007.



megtartani, mely altalanos szabaly aldl csak pontosan koriilhatarolt esetekben lehet kivételt tenni. A
kommentar azt javasolja, hogy az itélet, illetve a hatarozat kihirdetése azonban minden esetben
nyilvanosan torténjen, de gy, hogy a fiatalkorlu elkovetd személyazonossagara ez alapjan se lehessen
kovetkeztetni. A maganélethez f(iz6d6 jog védelme érdekében sziikséges, hogy az eljaras résztvevoi
egymassal egylittmiikodjenek és a birtokukba jutott informaciokat szigorian bizalmasan kezeljék. Ez azt
jelenti, hogy a fiatalkor( elkovetdkkel kapcsolatos biiniigyi és egyéb nyilvantartasokat is bizalmasan kell
kezelni, azok harmadik személyek szamara ne legyenek hozzaférhetbek, és ezeket a nyilvantartott adatokat
a stigmatizacio és a prejudikacio elkeriilése érdekében, ugyanazon elkoveto ellen, mas biintetéeljarasban

se lehessen a késdbbiekben felhasznalni.

A Bizottsag azt is ajanlja a részes allamoknak, hogy vezessenek be olyan szabalyokat és informatikai
rendszereket, amelyek lehet6évé teszik, hogy a bliniigyi nyilvantartasokbol automatikusan kitorlédjon a
fiatalkoru elkovetd neve, amint betoltotte a 18. életévét. Kizarolag néhany kivételes esetben, taxative
meghatarozott, nagyobb targyi slUlyu blncselekmény elkovetdinek az adatai maradjanak csak meg a

,,,,,,

szamitott 2 éven beliil nem kovet el Gjabb blincselekményt, a kérésére torolni kell.

A Bizottsag a Kommentarban emlékeztet arra is, hogy az Egyezmény 40. cikkének 1. pontja értelmében a
fiatalkoru sikeres reintegracioja érdekében nem tehetd olyan intézkedés, ami példaul a gyermek
megbélyegzése, izolacidja vagy a nyilvanossag szamara megjelend negativ tartalmu informaciok altal

megakadalyozza vagy megneheziti a kozosségbe valo visszailleszkedését.

Az ENSZ fiatalkortak igazsagszolgaltatasara vonatkozd szabalyrendszere négy pilléren nyugszik: a
fiatalkoruak igazsagszolgaltatasaban alkalmazandd altalanos minimum kovetelményekrél szolo, az ENSZ
Kozgylilése altal 1985-ben elfogadott ,,pekingi szabalyokon”', a szabadsaguktol megfosztott fiatalkorGak
védelmérdl szolo 1990-ben elfogadott ,havannai szabalyokon” ', a fiatalkori b(inozés megel6zésével

foglalkozo, szintén 1990-ben elfogadott ,rijadi iranymutatasokon”'? és a szabadsagelvonassal nem jaro

1940/33. ENSZ Kozgylilési hatarozat, 1985. november 29.
1145/113. ENSZ Kozgy(ilési hatarozat, 1990. december 14.
1245/112. ENSZ Kozgy(ilési hatarozat, 1990. december 14.



intézkedésekrdl szolo 1995-ben elfogadott ,,tokidi szabalyokon”'3.

A jelen dolgozat témajahoz legszorosabban a pekingi szabalyok kapcsolodnak, ezért a kovetkezékben

részletesen csak az ebben megfogalmazott kovetelményrendszerrel foglalkozom a.

A pekingi szabalyok 8. szabalya (Rule 8) részletesen kifejti az Egyezmény 40. cikkének rendelkezéseit a
fiatalkori maganéletéhez fliz6d6 joga védelmének a kovetelményeivel kapcsolatban. Kimondja, hogy a
fiatalkorl maganéletének tiszteletben tartasahoz f(iz6d6 jogat - s6t egyes forditasok egyenesen az
anonimitashoz valo jog kifejezést hasznaljak - minden szinten tiszteletben kell tartani annak érdekében,
hogy elkeriilhetd legyen az a sérelem, amelyet a nem kivanatos nyilvanossag vagy a megbélyegzés okozhat
a szamara. A kozgy(ilési hatarozat alapelvként fogalmazza meg, hogy a fiatalkordra vonatkozéan semmilyen
olyan informacid (pl.: a sziilék neve vagy a terhelt iskolaja) nem hozhato nyilvanossagra, amely a fiatalkor(

blinelkovet6 személyének a beazonositasahoz vezethet.

A 8. szabalyhoz tartozo kommentar ismételten felhivja a figyelmet a fiatalkord maganéletének tiszteletben
tartasahoz fliz6d6 joga védelmének a fontossagara és hangsllyozza, hogy a fiatalkorlak kiilondsen
érzékenyek a megbélyegzéssel szemben. Kriminoldgiai kutatasok bizonyitjak a fiatalkoru elkovetdkre
gyakorolt negativ hatasait annak, ha ket biindzonek nevezik, illetve biinézéként azonositjak. Ennek
elkeriilése érdekében a dokumentum kiemeli, hogy meg kell védeni a fiatalkoru elkdvetéket attol, hogy a
tomegkommunikacios csatornak informaciokat tegyen kozzé az ligyiikrél, és ezaltal nyilvanossagra keriiljon
példaul a feltételezett vagy mar elitélt elkdvetd neve, adatai vagy képmasa. Ennek érdekében a gyermek,

a fiatalkoru érdekét kell védeni és tamogatni.

A pekingi szabalyok 21. pontja kimondja, hogy a fiatalkoru elkdvetékkel kapcsolatos nyilvantartasokat,
adatokat szigortian bizalmasan kell kezelni, azokat csak az arra feljogositott személyek ismerhetik meg, és
az elkovetdvel szembeni mas, akar késobbi biintetéeljarasokban nem hasznalhatoak fel. A szabalyozas arra
torekszik, hogy egyensulyt teremtsen a nyilvantartasok vezetése soran egymassal Osszelitkozé érdekek

kozott, egyrészrol a rendérség, az ligyészség és mas hatdsagok, valamint a fiatalkor elkovetd érdekei kozott.

1345/110. ENSZ Kozgy(ilési ajanlas, 1990. december 14.



Az ide vonatkozo nemzetkozi egyezmények koézott még meg kell emliteni a Polgari és Politikai Jogok
Egyezségokmanyat, amely a 14. Cikk 1. pontja ugyan fészabalyként kimondja, hogy “mindenkinek joga van
ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat, vagy valamely perben a jogait és kotelességeit a torvény altal
felallitott fliggetlen és partatlan birosag igazsagos és nyilvanos targyalason biralja el.” Azonban az Emberi
Jogok Europai Egyezményéhez hasonléan lehetdséget ad arra, ahogy a sajtot és a nyilvanossagot ki lehessen
zarni a targyalas egy részérél vagy az egész targyalasrol erkdlcsi okokbodl, a demokratikus tarsadalom
kozrendjének, vagy az allam biztonsaganak védelme érdekében, illetve ha a felek maganéletének érdekei
azt kovetelik, vagy pedig a birosag altal feltétlenil sziikségesnek itélt mértékben, olyan koriilmények
fennallasa esetén, amikor a nyilvanossag artana az igazsagszolgaltatas érdekeinek. Azonban rogziti, hogy
mind a biintetd, mind a polgari tigyben hozott itéletet nyilvanosan kell kihirdetni, kivéve, ha a fiatalkortak

érdekei mast kivannak, vagy ha az eljaras hazassagi jogvitara vagy gyermekek gyamsagara vonatkozik.

Ugyanennek a Cikknek a 4. pontja pedig kimondja, hogy a fiatalkori személyek esetében az eljarasnak

figyelemmel kell lennie az életkorukra és az atnevelésiikhoz f(iz6d6 érdekekre.

2.2. Afiatalkoruak specialis helyzete Strasbourgban

Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak allaspontja szerint, ahogyan azt mar korabban is irtam a targyalasok
nyilvanossaganak kérdése az Egyezmény 6. Cikkét (tisztességes eljarashoz valéo jog), 8. cikkét (a
maganélethez és a csaladi élethez valo jog) és a 10. Cikkét (a szolas és a véleménynyilvanitas szabadsaga)
érintik. A kozvélemény tajékoztatasa a birdsagi eljarasokrol olyan Gjsagiroi tevékenység, amelynek soran a
sajtonak biztositani kell a 10. Cikk alapjan a szolas és véleménynyilvanitas szabadsaganak az érvényesiilését,
de ugyanakkor az Egyezmény 6. Cikke alapjan a tagallamok hatdsagai altal lefolytatott eljarasoknak meg
kell felelnilik a tisztességes eljaras kbvetelményeinek és ezek soran a 8. Cikkben biztositott jogokat is meg
kell védeniiik. Az EJEB gyakorlata a nemzeti birdsagok és hatosagok feladataként hatarozza meg az Gjsagirok
tajékoztatasat és szamukra a targyalasok nyilvanossaganak a biztositasat, de ezzel egyidejlileg a hatosagok
feladata olyan tisztességes eljaras lefolytatasa, amelynek soran a birdsag tekintélye, partatlansaga és az
eljarasi szereplok jogai nem sériilnek. A strasbourgi birdsag gyakorlata ezeknek az érdekeknek az

érvényesiilését tartja egyensilyban.



Az EJEB gyakorlatahoz szorosan kapcsolodva miikodé Eurdpa Tanacs, 2010. januarban elfogadott egy
gyermekbarat igazsagszolgaltatasrol szOoloé iranymutatas-tervezetet ' | amelyet a gyermekbarat
igazsagszolgaltatas szakértdi csoport készitett. Ez a dokumentum is hangsulyozza, hogy az
igazsagszolgaltatasi vagy a nem igazsagszolgaltatasi eljarasokban, és mas beavatkozasokban résztvevo
gyerekek maganéletét teljes mértékben védeni kell. Ez azt is jelenti, hogy nem bocsathatok rendelkezésre
vagy nem hozhatoak nyilvanossagra - kiilonosen a tomegtajékoztatasi eszkdzok Utjan - olyan informaciok,
amelyek felfedhetik vagy kozvetve lehetévé teszik a gyerekek személyazonossaganak beazonositasat, igy
példaul fényképek, a gyermek vagy a gyermek csaladjanak részletes leirasa, egyértelm( utalasok, tul

részletes informaciok, nevek vagy cimek.

AV. és T. v. az Egyesiilt Kiralysag' ugyben, amelynek targya két angol fiatalkortval szemben lefolytatott

blintet6eljaras volt, az EJEB az alabbiak alapjan megallapitotta az EJEE 6. cikk 1. bekezdésének megsértését:

A vadlottak, két tizéves fil, 1993. februar 12-én egy bevasarlo negyedbdl elrabolt egy kétéves kisfitt. Két
mérfoldnyire elvitték magukkal, majd halalra verték és a vas(ti sinekre fektették. A targyalas 1993
novemberében a Crown Court, a ,felndttek birdsaga” el6tt harom héten keresztiil zajlott egy bird és 12
eskiidt részvételével. A targyalas elotti két honapban szocialis munkasok tobb alkalommal bevitték a két
filt a targyaloterembe és egy - konyvekbdl és jatékokbol allé - ,gyermek tan( csomag” segitségével
megismertették veliik a birosagi eljarast.

A targyalason azonban rendkiviil nagy volt a média érdeklédés, amikor a vadlottak a birdsagra érkeztek,
mindig ellenséges tomegek vartak oket az épiilet el6tt. El6fordult olyan eset is, hogy megtamadtak az 6ket
szallité jarmiveket. A targyaloteremben a sajto és a hallgatosag szamara fenntartott helyek teljesen
megteltek. A targyalast a felnGttekkel szembeni, az altalanos eljarasi szabalyok szerinti formalitas
jellemezte, a bird és a vadlo parokat és talart viseltek. A targyaloterem berendezésén - a vadlottak
életkorara figyelemmel - annyit valtoztattak, hogy a vadlottakat a szocialis munkasok, a sziileik és a védok
mellé iiltették egy kiilonallo podiumra annak érdekében, hogy mindent jol lassanak. A targyalasokat 10 dra
30 perc és 15 ora 30 perc kozott tartottak orankénti tiz perces sziinetekkel, és egy oras ebédsziinettel. A

bir6 biztositotta a vadlottakat és a védelmet arrol, hogy - ha a szocialis munkasok vagy a védok ugy latjak,

4CJ-S-CH (2010.) 3E, Strasbourg, December 2009. https://rm.coe.int/168045f63c
BV, and T. v. UK. ,No. 24724/94. és No. 24888/94., Strasbourg, 16 December 1999.



hogy a vadlottak a faradsag vagy a stressz jeleit mutatjak - befejezi a targyalast. Ilyen egyszer fordult eld.
A biré az els6 targyalas megnyitasakor megtiltotta a vadlottak nevének, cimének, mas azonositasukra
alkalmas adataiknak és fényképiiknek a kozzétételét. 1993. november 24-én az eskiidtszék biinosnek talalta
Oket emberdlésben és emberrablasban. Az itélethirdetés utan a bir6 megengedte a vadlottak nevének
kozzétételét, amelynek kovetkezményeként masnap az Ujsagokban megjelent a vadlottak neve, fényképe

és egyéb személyes adataik.

Az lgyben a targyalasnak a gyermekekre gyakorolt hatasat egy gyermekpszichiater vizsgalta, aki a
jelentésében rogzitette, hogy ha egy gyermek sulyos blincselekményt kovet el, akkor az a legfontosabb,
hogy ismerje fel tettének slulyat és a sajat felelGsségét. Ezt a felismerési folyamatot azonban jelentdsen

megneheziti a hossz( és a gyermek szamara érthetetlen biintet6eljaras, illetve a nagy nyilvanossag’®.

Az EJEB az itéletében kifejtette, hogy ha gyermekek olyan sulyos biintettet kovetnek el, ami nagyfoku média
érdeklodést vonz, Ugy kell lefolytatni a targyalast, hogy az - amennyire csak lehet - csokkentse a
vadlottakban a megfélemlités érzetét és a gatlasokat. Ezzel kapcsolatban megjegyezte a birdsag, hogy
Anglidban és Walesben még a joval kisebb sulyu blincselekményeket is a fiatalkorlak birdsagan, a
nyilvanossag kizarasaval és a médiajelentések korlatozasaval targyaljak. A birésag ramutatott arra, hogy a
felnéttek birosaganak formalitasa sokszor érthetetlen és félelmet keltd volt a tizéves vadlottak szamara,
azzal pedig, hogy egy podiumon helyezték el 6ket, csak novelték a vadlottak diszkomfortérzetét, hiszen ugy
érezték, hogy a sajto és a hallgatosag tekintetének kereszttiizében iilnek. A vadlottaknal diagnosztizalt
poszttraumas stressz-szindroma - a targyalasok el6tt vigasztalhatatlanul sirtak, nem voltak képesek beszélni
a torténtekrol, a targyalasok kozben szamoltak a fejiikben vagy formakat rajzoltak a cipdjiikkel - és a terapia
elmaradasa egyiittesen azt eredményezték, hogy csokkent a képességiik, hogy a sajat maguk védelmében
vallomast tegyenek, kovetni tudjak a targyalas menetét, vagy egyaltalan barmilyen dontést hozhassanak a
sajat érdekiikben. Mindezek alapjan az EJEB az ligyben megallapitotta az EJEE 6. cikk 1. bekezdésének a

megsértéseét.

®Gyurko Szilvia: Nemzetkozi dokumentumokban megfogalmazott elvarasok a 18 éven aluli gyermekek biintetd igazsagszolgaltatasi
rendszerérél,
http://unicef.mito.hu/c/document_library/get_file?p_L_id=13301&noSuchEntryRedirect=viewFullContentURLString&fileEntryld=
95786.



2.3.A fiatalkoruak birésaga és a targyalas nyilvanossaga, illetve a fiatalkoriak maganélethez fi(iz6d6

joganak védelme a kiilfoldi gyakorlatban

Mar az 6kori romaiak is felismerték a fiatalkortak nevelésének és kiilonleges kezelésének fontossagat amire
a ,,Juventus ventus”, azaz ,az ifjusag szél“ mondas is utal. Ezzel utaltak arra, hogy a fiataloknak minden
korilmények kozott kiilonos figyelmet kell kapniuk, ugyanis 6k fogjak meghatarozni a folyamatosan valtozd

tarsadalom arculatat.

Jogtorténeti munkak tanisaga szerint a XIX. szdzadban elészor az Egyesiilt Allamokban'” ismerték fel annak
sziikségességét, hogy kiilon kezeljék a fiatalkor( biinelkovetdket. Illionis allamban 1899-ben |étrehoztak egy
elkiilondlt igazsagszolgaltatasi forumot a fiatalkor( elkdvet6k szamara, ez volt a Chicagoan Juvenile Court.
A feln6tt bilinelkovetdkhoz képest a fiatalkortak esetében a felnéttektol eltéré banasmodra lehetdséget
biztosito igazsagszolgaltatasi rendszer Europaban is a XIX. szazad masodik felében, a XX. szazad elején
kezdett kialakulni. Ennek a lényege a nevelési eszme kozéppontba allitasa, a specialis prevencio elétérbe
helyezése, intézményi szinten a feln6tt blinelkovetdk tigyeiben eljard forumoktol elkiilonilé blinteté

igazsagszolgaltatasi rendszer kialakitasa volt.

A fiatalkorakra nézve elkiilonilt anyagi jogi szabalyozast Eurdpaban elészor 1905-ben Hollandiaban, illetve
1908-ben az Egyesiilt Kiralysagban fogadott el a torvényhozas. Az eljarasjog tekintetében ugyanezen
idészakban kezdett elkiiloniilni a fiatalkori elkovetékre vonatkozo joganyag, 1912-ben Belgiumban és
Franciaorszagban, 1908-ban Németorszagban sziilettek ilyen jogszabalyok. Az alaki és anyagi jogi szabalyok
elkiiloniilése mar a kezdetektdl mindségi valtozast hozott a fiatalkoru elkovetdkkel valo foglalkozasban.

Eszak-Amerikaban és Eurdpaban is 1945-re szinte minden allamban létrejott a fiatalkor(ak birdsaga.

A joléti allamok, a nemzetkozi emberi jogi és gyermekjogi chartak jelentették a legerdsebb bazisat a
rehabilitacios szemléletli kriminologiai iranyzatnak, amelynek célja a fiatalkort megvaltoztatasa,

visszavezetése a tarsadalomba, a tanulasi képességek névelése és a blinelkbvetdveé valo fiatal mind teljesebb

"The history of juvenile justice - Dialogue on Youth and Justice, ABA Division for public education,
https://www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/publiced/features/DYJpart1.authcheckdam.pdf



kor( rehabilitacioja volt a cél. A XX. szazad hatvanas, hetvenes éveitdl kezdve azonban jelentés tarsadalmi
valtozasok mentek végbe, amit egyrészt a demografiai folyamatok, masrészt a gazdasagi, szocialis,
kulturalis atalakulasok idéztek eld és ennek eredményeként egyre inkabb a punitiv szemlélet valt uralkodova.
A fiatalkoru elkovetok szempontjabol ez azt jelentette, hogy a fiatalkortak kezelése egyre fontosabb lett,
és a mult szazad végére szinte valamennyi Eurdpai allam elkiiloniilt, Uj blinteté anyagi jogi és eljarasjogi
szabalyokat hozott létre (Példaul Olaszorszag 1988-ban, Anglia-Wales: 1988-1989-ben, Németorszag 1990-
ben, Belgium 1994-ben, Hollandia 1994-1995-ben). Ez az esetek nagyrészt szervezetileg is, de legalabb az

eljaro birosag osszetételében elkiloniilt birdsagi szervezetrendszer létrehozasat is jelentette.

Az Egyesiilt Allamokban'® az egyes tagallamok gyakorlata a mai napig nagyon eltérd, de a fiatalkortakkal
szembeni eljarasokra vonatkozd ©nallo anyagi jogi és eljarasi jogszabalyok, a fiatalkoriak elkiilonilt
birosaga vagy kollégiuma, ligyészsége és a partfogo feliigyel6i rendszer azonban mindenhol megtalalhato. A
kiilonbségek foként abbol adodnak, hogy bar fészabaly szerint a fiatalkor( elkdveto esetében a fiatalkoruak
birésaga jar el, vannak olyan blincselekmény-csoportok, altalaban a kiemelkedd targyi sulyu cselekmények,
amelyek minden esetben rendes birdsag hataskorébe tartoznak. A legtobb allamban fészabalyként a
fiatalkoruak tigyeinek a targyalasai nem nyilvanosak, ez aldl az eljard bird kivételt tehet, de a sajtd

képvisel6i semmilyen koriilmények kozott sem vehetnek részt ezeken a targyalasokon.

Kanadaban a fiatalkortiak birdsaga kiilonleges, a fiatalkorGak ligyeinek targyalasara létrehozott birdsag,
amely az altalanos birésagok épiiletén beliil specialisan erre a célra kialakitott targyalotermekben tartja a
targyalasokat. Az altalanos birdsagokhoz hasonléan a fiatalkortak birosagainak targyalasai is nyilvanosak
ugyan, de a 2003-ban elfogadott Fiatalkoriak Biintetd Igazsagszolgaltatasarol szolo torvény ' nagyon
szigorlian védi a fiatalkor( elkovet6k és az aldozatok maganélethez f(iz6d6 jogat, amelyet a kovetkezékben

részletesen kifejtek.

Az amerikai rendszerhez hasonloan Kanadaban?® foszabaly szerint a fiatalkori elkovetok ugyeiben a

fiatalkortak birésaga jar el, vannak azonban olyan biincselekmény-csoportok, altalaban a 14. életévét

"®The history of juvenile justice - Dialogue on Youth and Justice, ABA Division for public education,
https://www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/publiced/features/DYJpart1.authcheckdam.pdf

"“Youth Criminal Justice Act, Ottawa 2003.

Dhttp://www.justice.gc.ca/eng/cj-jp/yj-jj/tools-outils/back-hist.html



betoltott fiatalkor( altal elkovetett, kiemelkedd targyi sulyu cselekmények, példaul emberolés, szexualis
ergszak, amelyek minden esetben rendes birdsag hataskorébe tartoznak. A fiatalkoruak ligyésze azonban
donthet ugy, hogy sulyosabb blincselekmény esetében is a fiatalkortak birosaga el6tt emel vadat, de ennek
okairol elézetesen meg kell gy6znie a birdsagot és a bird ilyenkor meghallgatja az elkovetot és a sziiloket

is. A12 és 13 éves elkovetok biintetdiigyeit minden esetben a fiatalkordak birdsaga targyalja.

A 2003-ban elfogadott kanadai Fiatalkoruak Biintet6 Igazsagszolgaltatasarol szolo térvény 110. cikke kiemeli
a fiatalkord elkovetok maganélethez f(iz6d6 joga védelmének a fontossagat és ennek érdekében a rajuk
vonatkozo bliniigyi nyilvantartasi adatok, illetve a személyes és a targyalasukkal kapcsolatos informaciok
nem nyilvanosak. A torvény kimondja, hogy a fiatalkoruak ligyeinek birosagi targyalasarol a sajtoban csak
Ugy jelenhet meg tajékoztatas, hogy abbol a fiatalkor( elkovetd személyét semmilyen koriilmények kozott
ne lehessen beazonositani (példaul nem jelenhet meg a neve, iskolaja, sziilék adatai, stb.), még a sziikebb
kornyezetese tudja beazonositani. Ez a szabaly biztositja a fiatalkord anonimitasat és megeldzi a
megbélyegzését, ami hatranyosan befolyasolhatja a fiatal rehabilitaciojat. Az aldozatok
személyazonossagara vonatkozo adatok sem jelenhetnek meg nyilvanosan. Ezeknek a jogszabalyi
el6irasoknak a megszegése Kanadaban blincselekmény. Egyelére azonban még Kanadaban is ellentétesek a
szakmai allaspontok azzal kapcsolatban, hogy az elkovetok vagy az aldozatok személyazonossagara
vonatkozo6 adatoknak pl. a Facebookon vagy mas kozosségi médiaban torténd megjelentetése, kozzététele

blincselekmény-e.

A kanadai torvény a fenti tilalom alél azonban ismer néhany kivételt, amikor a birdsag irasos engedélyével
nyilvanossagra hozhatéak a személyazonossagara vonatkozo adatok. Példaul akkor, ha a fiatalkoru elkovetd
olyan sulyos blincselekményt kdvetett el, amiért az altalanos birosag jar el vele szemben, azaz 15 és 17 év
kozotti elkovetdk neve, akik jelentds targyi sulyl és erészakos blincselekményeket kdvetnek el (emberdlést
vagy szexualis erdszakot) nyilvanossagra hozhato a médiaban. Illetve ha a fiatalkoru elkovet6 kozveszélyes,
akkor a fényképe, a nevével egyiitt megjelenhet. Tovabbi kivétel ha az elfogasa érdekében sziikséges
nyilvanossagra hozni a személyazonossagara vonatkozd adatokat, illetve ha a fiatalkord elkovetd

kifejezetten kéri, hogy a neve nyilvanosan is megjelenjen.

A fiatalkoru elkovetdk blniigyi nyilvantartasa sem nyilvanos, kizarolag az igazsagszolgaltatasban dolgozok,



illetve az ligyvédek ismerhetik meg és csak a biincselekmény elkdvetésétol szamitott meghatarozott ideig.

2008. januar 1-jén a kanadai Fiatalkortak Biintetd Igazsagszolgaltatasarol szold torvény maganélethez
fiz6d6 jog védelmérdl szold rendelkezésével kapcsolatban sok kérdés meriilt fel, amelyekben a mai napig
eltéréek a szakmai allaspontok. Ujév napjan taldltdk meg a hatdésagok egy Torontdban szilveszter este
megolt tinédzser Stefanie Rengel holttestét, és a Facebook felhasznalok szinte azonnal elkezdtek posztolni
az aldozat és a feltételezett elkdveték Melissa Todorovic és David Bagshaw személyére vonatkozo6 adatokat,
megsértve a nyilvanossagra vonatkozo jogszabalyi korlatokat. Raadasul a posztok mar azel6tt megjelentek
a kozosségi médiaban, hogy a rendérség meg kapta volna az aldozat csaladjanak hozzajarulasat a
személyazonossaganak a nyilvanossagra hozatalahoz. A Facebook csapata a rendérséggel szorosan
egyiittm(ikddve folyamatosan torolte a posztokat, azonban a felhasznalok, akiknek nem lehetett a nyomara
jutni, folyamatosan Ujra kozzétették azokat. Ez az eset szamos parbeszédet és vitat inditott el azzal
kapcsolatban, hogy ilyen technikai feltételek kozott, a XXI. szazadban hogyan védheté meg a fiatalkoriak

anonimitasa, hogyan védhetdek a személyiségi jogaik.

Eurdpaban szervezetileg is, vagy az eljard birdsag dsszetételében elkiiloniilt fiatalkoriak birdsaga mikodik
Nagy-Britannidban, Skocidban, [rorszagban, Belgiumban, Danidban, Hollandidban, Franciaorszagban,

Németorszagban, Olaszorszagban és Spanyolorszagban is.

Nagy-Britanniaban kisebb ligyekben 1998 6ta a fiatalkoruak birdsaga jar el, azonban a nagyobb targyi sulyl
ligyekben az altalanos birosagok, az an. Crown Court. Egy 2016-ban az angol parlament elé terjesztett
vizsgalati anyag?' is szamos kérdésben biralja a fiatalkortak ligyeiben lefolytatott eljarasokat, amelyek a
Crown Court el6tt zajlanak. Bar 1998-ban bevezették a fiatalkorliak igazsagszolgaltatasi rendszerét Nagy-
Britaniaban, és létrehoztak a fiatalkorak birésagat, de szamos tigyben a hataskdéri szabalyok miatt tovabbra
is az altalanos birdsagok, az altalanos eljarasi szabalyok alapjan jarnak el. A tanulmany szerzdje
megallapitja, hogy szamos targyalast latott, amelyekben fiatalkoruak is érintettek voltak, és a tapasztalatok
azt mutatjak, hogy sokkal kiméletesebb lenne, ha ezekben a nagyobb sllyu iligyekben is a fiatalkortak

birésagan tartanak a targyalasokat, és csak nagyon kivételes esetekben, példaul ha feln6ttkord elkoveto is

ZReview of the Youth Justice System in England and Wales by Charlie Taylor, 2016. (Presented to Parliament by the Lord Chancellor
and Secretary State for Justice)



érintett az ligyben, jarna el az altalanos birdsag.

Ahogyan azt az EJEB is megallapitotta az altalanos birosagok és az altalanos eljarasi szabalyok a fiatalkordak
szamara nehezen vagy egyaltalan nem dolgozhatoak fel. A kozérdeklédésre szamot tarto ligyek targyalasai
nyilvanosak, ami azt jelenti, hogy nagyszamu hallgatdsag és Ujsagirok is részt vesznek rajta és, amely
koriilmények egyaltalan nem segitik a fiatalkort. Raadasul az altalanos birosagokon eljaré birak az altalanos

eljarasi szabalyok szerint jarnak el és nem kapnak képzést a fiatalkortakkal kapcsolatos eltéré banasmaodrol.

Azokkal a fiatalkortakkal szembeni biintet6eljarasokkal kapcsolatban, amelyekben az altalanos birdsagok
jarnak el, nemzetkdozi szinten is sok kritika éri az angol igazsagszolgaltatast. Az eljaras nincsen tekintettel
a fiatalkoruakkal szemben megfogalmazott nemzetkozi kovetelményekre. Példaul a fiatalkordakat
automatikusan a targyaloterem biztonsagi részében helyezik el, a felnétt elkovetokhoz hasonldan ahelyett,
hogy a sziileikkel és az ligyvédjiikkel egyiitt tilnének. Annak ellenére, hogy a kép-és hangfelvétel korlatozott
ezeken az eljarasokon, de a résztvevo Ujsagirok és hallgatdsag szamat nem korlatozza a birdsag, ezért sok
esetben zsUfolasig megtelik a targyaloterem. Egyes észrevételek szerint ezekben az ligyekben jobb lenne,

ha a targyalotermi nyilvanossag egy masik, kiilon helyiségbe torténé kivetitéssel valosulna meg.

Skociaban a rendes birdsag szervezetrendszerén beliil hoztak létre egy olyan specialis kollégiumot, amely
eljar a 16-18 év kozotti fiatalkor( elkdvet6k biintetéiigyeiben, és a 16 év alatti, gyermekkoru elkovetdk
esetén a biintetéeljarasban részt vesznek a 2011-ben létrehozott ,,Children’s Hearing” hatdsag tagjai is. Az
indokolatlan késedelem elkeriilése érdekében Skociaban hat honapos hataridé vonatkozik a fiatalkoru

terheltek birosag elé allitasara. Foszabalyként a targyalasokon nem készithet6 kép-és hangfelvétel.
irorszagban 22 egyetlen, szervezetileg elkiiloniilt fiatalkortak birésdga miikédik Dublinban, amely a
kiemelked6 targyi sulya blincselekményt elkovetd fiatalkorlak esetén jogosult eljarni. Minden egyéb

esetben a varosi, keriileti birosagokon mi(ikodo ,,fiatalkordak biintet6 kollégiuma” dont.

Nagy-Britanniaban, Skociaban és irorszagban is a fiatalkor(ak iigyeinek birdsagi targyalasain korlatozott a

22Gyurko Szilvia: Nemzetkozi dokumentumokban megfogalmazott elvarasok a 18 éven aluli gyermekek biintetd igazsagszolgaltatasi
rendszerérél, www.unicef.mito.hu



kép-és hangfelvétel készités lehetdsége, azaz tilos az ligyrdl, illetve a fiatalkordrol olyan tajékoztatast adni,
amely alapjan (példaul nyilvanossagra hozva a fiatalkor( arcképét, nevét, cimét, iskolajat, vagy mas
személyes adatait) kovetkeztetni lehet a személyazonossagara. Ezt a tilalmat a birosag kivételes esetekben

pl.: meghatarozott suly( biincselekmények esetében feloldhatja.

Olaszorszagban?® a fiatalkoruak igazsagszolgaltatasaban eljaro hatosagok és birdsagok szervezetileg teljesen
elkiiloniilnek az altalanos hatosagoktol és birosagoktol, a fiatalkortakra ©nallo eljarasi szabalyok
vonatkoznak, amelyeket az 1988-ban megalkotott Fiatalkoriak Biintetdeljarasi Kodexe foglal Gssze.?* A
fiatalkortuak személyhez f(iz6d6 jogainak védelmével kapcsolatban a jogszabaly ugy rendelkezik, hogy a
fiatalkori elkoveté megbélyegzésének elkeriilése érdekében tomegtajékoztatasi eszkozokben tilos
nyilvanossagra hozni olyan képeket és adatokat, amelyek alapjan a fiatalkord személyazonossaga
megallapithato. Az olasz szabalyozas alapjan a fiatalkortak biintet6iigyeinek targyalasai fészabalyként zart
targyalasok, ellentétben az altalanos biintetéeljarasi szabalyozassal. Ez alol csak akkor teheté kivétel,

hogyha a 16. életévét betoltott fiatalkor( a sajat érdekében ezt kifejezetten kéri.

Spanyolorszagban?® is elkuloniil szervezetileg a fiatalkortiak birdsaga az altalanos birdsagi szervezettél. A
gyermekekkel kapcsolatban allé szakemberek interdiszciplinaris képzésen vesznek részt annak érdekében,
hogy munkajuk soran atfogd képest alkothassanak a gyermekrdl, illetve hogy a gyermekkel a koranak és

értelmi fejlettségi szintjének megfeleléen kommunikalhassanak.

Valamennyi spanyol tartomanyban miikodik egy vagy tobb fiatalkorlak birdsaga és Madridban van egy

kozponti, Spanyolorszag egész teriiletére kiterjedo illetékességgel rendelkez6 fiatalkortak birosaga is.

A spanyol torvények megfelelnek a fiatalkorGakkal kapcsolatos nemzetkozi elvarasoknak, Spanyolorszagnak
kilon torvénykonyve van a fiatalkorlakra vonatkozoan, a Fiatalkortak biintetéjogi feleldsségérél szolo

onallé torvény (LORPM).

B3| sistema di giustizia minorile e il minore autore di reato, Ministero di giustizia, Roma,
2011.,https://www.giustizia.it/giustizia/it/mg_2_5_5.page

24D.P.R.488 del 1988. ,Approvazione delle disposizioni sul processo penale a carico di imputati minorenni”

Dr. Bory Noémi: A fiatalkor(iak a magyar és a spanyol igazsagszolgaltatasban, helyzetkép és nemzetkozi perspektivak, Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Jog és Allamtudomanyi Doktori Iskola, Budapest 2016.



Foszabalyként a fiatalkoruak ligyeiben tartott targyalasok nyilvanosak, azonban a biré az elkovet6 vagy a
sértett érdekében elrendelheti zart targyalas tartasat. Azt, hogy a fiatalkorGak biintetéiigyeiben a média
felvételeket készitsen, felvételeket tegyen kozzé vagy barmilyen a személyazonossaganak megallapitasat
lehetdvé tevo adatokat nyilvanossagra hozzon semmilyen korilmények kozott nem engedik meg a birak.
Azoknak is, akik a torvény rendelkezései alapjan vesznek részt a targyalason, szigorGan tiszteletben kell
tartaniuk a fiatalkord maganélethez fliz6d6 jogat, és az egész eljaras soran figyelemmel kell lenniiik a
fiatalkorl érdekeire, és bizalmasan kell kezelni a ra vonatkozo adatokat. Aki megszegi a fiatalkortak
birajanak rendelkezését és a fiatalkoruval Osszefiiggd személyes, vagy az ligyére vonatkozd adatokat

nyilvanossagra hoz, az a torvény értelmében polgari jogi és biinteto jogi feleldsséggel tartozik.

Franciaorszagban harom lépcs6s a fiatalkorGak blinteté igazsagszolgaltatasi rendszere. Kisebb sulyu
cselekményeknél a rendes birdsag rendszerében egyesbiré jar el, a nagyobb targyi sulyd
blincselekményeknél egy varosi vagy keriileti birobol és két Un. assesseurs-bél allé tanacs jar el. A
legsulyosabb - élet elleni, nemi erkolcs elleni stb. - cselekmények esetén a Cour d’Assises des mineurs jar

el, mint specialis fiatalkortak birosaga.

Németorszagban a Jugendgericht jar el fiatalkord blinelkoveték esetén. A német rendszer annyiban specialis,
hogy egymastol elkiiloniilten miikodik a biintetdéjogi szankciot alkalmazo fiatalkortak birosaga
(Jugendgericht) és a rehabilitacios, nevelési célll jogkovetkezményt foganatositdé Vormundschaftsgericht

(helyi gyamhivatal).

Daniaban a rendes birosag jar el fiatalkor( elkoveto esetén is, azonban a specialis anyagi jogi és eljarasjogi
szabalyokat alkalmazva. Az eljaro bird mellett ezekben az esetekben a gyermekjoléti szolgalat képvisel6je
is kozvetlenil részt vesz az eljarasban. A dontést a birdbdl és a gyermekjoléti szolgalat képviseléjébdl allo
kilon tanacs hozza meg. Daniaban a ,,7+7+ eljaras”-nak nevezett gyorsitott eljarasban a fiatalkor( altal
elkovetett erdszakos vagy mas sllyos blincselekmény nyomozasat a rendérségnek hét napon beliil kell
végrehajtania, az ezt kovet6 hét napon beliil a szocialis szolgalatnak cselekvési tervet (crime action plan)
kell késziteni, melynek elkésziiltét kovetéen a vadhatosagnak az ligyet - amilyen gyorsan csak lehet - a

birésaghoz kell kiildenie.



Finnorszag, Svédorszag és Szlovakia kivételével gyakorlatilag valamennyi tagallamban jogszabaly
rendelkezik arrol, hogy tilos a fiatalkor( terheltek személyazonossagara vonatkozo adatokat, az iigyiikkel

kapcsolatos informaciokat a médiaban nyilvanossagra hozni?.

3. A fiatalkoruak biintet6 igazsagszolgaltatasa Magyarorszagon, kiilonos tekintettel a targyalas

nyilvdnossaganak kérdésére

3.1. Afiatalkoruak biintetd igazsagszolgaltatasanak torténeti el6zményei

Magyarorszagon van torténelmi hagyomanya a fiatalkoruak kilon birésagainak, amely az 1908 és 1950 kozotti
idGszakbol ered.?” Ennek ellenére hazankban jelenleg nincs kiilon torvény, 6nalldo kodex a fiatalkorGakra
irAnyado anyagi, eljarasi és végrehajtasi jogi szabalyokrol. A jelenleg hatalyos Biinteté Torvénykonyv is
koveti a magyar biintet6jogban kozel fél évszazada kialakult hagyomanyt, mely szerint a fiatalkor(
elkovetokre vonatkozo biintet6jogi szabalyokat az egységes biinteté torvénykonyv egy kiilon fejezete
tartalmazza. Ugyanez igaz a jelenleg hatalyos és a 2018. julius 1. napjatol hatalyba lépd Uj biintetéeljarasi
torvényre is, annak ellenére, hogy tébbszor felmeriilt mar egy 6nallo kodex gondolata, amelynek a lényege
az lenne, hogy az azonos életviszonyokra vonatkozo rendelkezéseket egy torvényben foglalna Ossze: a
blintet6 anyagi jogi, eljarasi és biintetés-végrehajtasi jogi rendelkezések egy szoros kapcsolatrendszerben,

egy helyen keriilnének elhelyezésre.

Az 1913. évi VII. torvénycikk megteremtette a fiatalkortak birésaganak jogintézményét? és ennek hatasara,
a torvény rendelkezéseire figyelemmel 1914-t6l kezdéddéen minden biinteté hataskorrel rendelkezé

torvényszéken létrehoztak a fiatalkortak onallo biintet6birosagat.

,»A fiatalkoruak birai teszik meg rendszerint az olyan gyermekek esetében sziikséges intézkedéseket is, akik
a tizenkettedik életévilk betoltése el6tt biinteté jogszabalyba (itkozo cselekményt kovettek el, a

fiatalkortak birai tovabba siirgés esetekben véd6- és ovaintézkedéseket tehetnek egyéb kiskortak

2Dr. Dallosné dr. Farkas Edina: Fiatalkor( terheltek a biintetéeljarasban - a nemzetkozi egyezmények és gyakorlat, valamint az
Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak esetjoga tiikrében, Nyiregyhaza 2017.,
valaszok, Kriminologiai Kozlemények 68., Magyar Kriminologiai Tarsasag, Budapest 2010.

281913, évi VII. torvénycikk a fiatalkorGiak birdsagarol.



érdekében is, ha kornyezetiikben az erkolcsi romlas veszélyének vannak kitéve vagy ziillésnek indultak és

életiik tizennyolcadik évét még nem toltotték be.” %°

A XX. szazad elején, amikor ez a torvény késziilt a jogalkotok még nem ismerték a szazad masodik felében
megsziiletett nemzetkozi egyezmények kovetelményrendszerét, a tomegtajékoztatas eszkozeit és annak
hatasait, elképzelni sem tudtak hova fejlédik majd a modern média és a személyiségi jogok milyen szint(i
védelmet igényelnek majd. De a torvényalkotok mégis, mar 1913-ban felismerték, hogy akar az akkor
technikai fejlettségnek megfelel6 tajékoztatasnak is lehetnek kovetkezményei és a targyalas nyilvanossaga

is egy olyan kérdés, ami nem maradhat szabalyozas nélkiil.

A torvény onallo rendelkezéseket tartalmazott a fiatalkortak ligyeiben torténé tajékoztatasra vonatkozoan:
»A gyermek vagy fiatalkoru ligyében a hatosaghoz intézett beadvanyt, hatosagi iratot vagy az eljarasnak
barmely részét kozzétenni, vagy hatdsagi eljaras targyava tett ilyen ligyrél nyomtatvany Gtjan hirt adni a
hatésag engedelme nélkiil nem szabad. A megengedett kozzétételben a gyermeket vagy a fiatalkorat
nevének kezddbetliivel sem szabad megjelolni. A tilalom megszegése az 1897: XXXIV. tc. 20 §-a és az 1912:

LIV. tc. 96 §-anak 2. pontja értelmében biintetendd.”*°

A targyalas nyilvanossagarol pedig a torvény ugy rendelkezett, hogy a fiatalkorlak birosaga a fiatalkor(
blinligyében a nyilvanossagot belatasa szerint kizarhatja. A nyilvanossag kizaras nélkiil tartott targyalason
is, mint hallgatok csak a hatosagoknak, a gyermekvédé és patronazs egyesiileteknek tagjai, ligyvédek,
ligyvédhelyettesek, ligyvédjeloltek és joggyakornokok lehettek jelen, a biré azonban a jelenlétet a targyalas

irant jogosan érdeklédé mas feln6tt egyéneknek is megengedhette.

A 1l vilaghabor(t kdvetéen az 1947. évi XXXIX. torvény szolt a Budapesti Fiatalkoriak Birdsaganak

megalakitasardl, azonban ez nem hozott lényeges valtozasokat.

Az 1950-es évek elején a Csemegi-Kodex altalanos részét felvaltotta az 1950. évi ll. torvény (Bta.), a biintet6

perrendtartasrol pedig egy Uj jogszabaly, az 1950. évi lll. térvény szolt. A fiatalkorGakkal kapcsolatos

291913. évi VII. torvénycikk, 3. §
301913. évi VII. torvénycikk 13. §
311913. évi VII. torvénycikk 26. §



blintet6jogi és biintetd eljarasjogi rendelkezéseket 6nallo jogszabaly, az 1951. évi 34. szamu torvényerejl

rendelet tartalmazta (a tovabbiakban: Ftvr.)32.

Az Ftvr. rendelkezései alapjan a gyermekvédelem végrehajtdja a tanacsapparatus lett, a birésagok pedig a
blinteto feleldsségre vonas szervévé valtak. A rendelet kimondta, hogy a fiatalkortak biintetdjoga csak
viszonylagosan 6nalld, mert az altalanos biintet6jog talajan all, amelynek elvei a fiatalkortak biintetéjogan
beliil is érvényesiilnek. Kiemelte azt is, hogy a szocialis blintet6politikaval ellentétes a megtorlas, helyette
az elkovet6 megjavitasara helyezi a hangsulyt. Erre figyelemmel a fiatalkortakkal szembeni biintetéjogi
fellépésnek neveld jellegiinek kell lennie, és a fiatalkortaknak kiilonleges biintet6jogi elbiralasban kell
részesiilnilik. Bevezette tovabba a dualista jogkovetkezmények rendszerét, a fiatalkoriakkal szemben

nevel6 intézkedéseket és biintetéseket alkalmaztak33.

Az 1966. évi 16. szamu torvényerejl rendelettel mddositott 1962. évi 8. szamu tvr. (I. Be.) a szocialista
gondolkodas tipikus terméke volt**. Jogtechnikai értelemben megsziintette a fiatalkortakra vonatkozé kiilon
szabalyozast, és sajat rendszerébe integralta a fiatalkortakra vonatkozd szabalyokat, kdvetve az egységes
eljaras elvét. Ezzel kimondta, hogy a fiatalkortak elleni eljaras része az egységes biintetéeljarasnak,
lényegét tekintve az alapeljaras mintajat kovette, de az életkor bizonyos kérdésekben indokolta az eltérést

az altalanos rendelkezésektél.

Egy 1981-ben sziiletett birdsagi hatarozat megfogalmazta, hogy miért is kell a fiatalkorGak elleni eljarast a
felnottekétol elkiloniilt modon szabalyozni. A hatarozat kiemeli, hogy ,,a fiatalkoru kritikai, erkolcsi,
értelmi fejlédése még ebben az életszakaszban is kialakuloban van, a polgari jogi szabalyok szerint
korlatozottan cselekvoképes személynek tekintend6, aki még viszonylag csekélyebb élettapasztalattal
rendelkezik, nem minden esetben képes maradéktalanul felismerni cselekménye Gsszes tarsadalomra
hatranyos kovetkezményeit. A szankciok kivalasztasa soran a fiatalkortakkal szemben kevésbé a megtorlas,

ehelyett féként a nevelés eszkozeit kell alkalmazni.”?

321951, évi 34. szamU torvényerejl rendelet a fiatalkordakra vonatkozo biintetéjogi és biintetSeljarasi rendelkezésekrél (X11.24.)

*3Dr. Bory Noémi: A fiatalkorliak a magyar és a spanyol igazsagszolgaltatasban, helyzetkép és nemzetkozi perspektivak, Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Jog és Allamtudomanyi Doktori Iskola, Budapest 2016.

3Kiray Tibor: Biintet6eljarasi jog, Osiris kiadd, Budapest 2003.
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Magyarorszagon 2011. szeptember 1. el6tt a Be. 448.5-anak (1) bekezdése alapjan a fiatalkorGak helyi
birosagi hataskorbe tartozo ligyében a megyei birdsag székhelyén lévo helyi birdsag, a Févarosi Birosag
teriiletén a Pesti Kozponti Keriileti Birosag, a megye, illetve a févaros teriiletére kiterjedo illetékességgel

jart el.

Az egyes torvényeknek a birdsagok hatékony miikodését és a birosagi eljarasok gyorsitasat szolgalo
modositasardl szolo 2010. évi CLXXXIII. torvény 165.8-a (2) bekezdésének f./ pontja 2011. szeptember 1.

napjaval hatalyon kiviil helyezte a Be. 448. §-anak (1) bekezdését.

Osszeségében a fentiek alapjan megallapithatd, hogy Magyarorszagon 1913-tol 1951-ig létezett 6nallo
fiatalkoruak birésaga, tehat ennek az intézménynek vannak torténelmi hagyomanyai. Ezt kovetden 1951-t6l
1962-ig kizarolagos illetékességli jarasbirdsagok jartak el a fiatalkortak tigyeiben, majd 1962-t6l 2011-ig a
fiatalkoruak helyi birésagi hataskorébe tartozo ligyében a megyei birdsag székhelyén lévé helyi birosag, a

Fovarosi Birosag teriiletén a Pesti Kozponti Keriileti Birdsag jart el.

3.2. A biintetdeljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. torvény és az ahhoz kapcsolodo biréi gyakorlat

A biintet6eljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény V. részének XXI. fejezete szabalyozza a kiilon eljarasok
kozott a fiatalkortak elleni eljarast. Foszabalyként tehat a fiatalkoriakkal szemben is a torvény altalanos
rendelkezéseit kell alkalmazni, és a kiilon szabalyokat pedig abban az esetben, ha azt a XXI. fejezet elbirja.
A fiatalkorGak esetében az altalanos szabalyoktdl vald eltérés oka, hogy velilkk szemben lefolytatott
biintetéeljaras specialis céljai minél hatékonyabb érvényesiiljenek. A Be. 447. § (1) bekezdése alapjan a
fiatalkoruval szemben az eljarast az életkori sajatossagainak figyelembevételével kell lefolytatni és az

eljaras célja, hogy eldsegitse a fiatalkorinak a torvények iranti tiszteletét.

Hazankban nincsen kiilon fiatalkordak birdsaga és ahogy arra a fentiekben utaltam 2011. szeptember 1.
napjatol a fiatalkortak biintetéligyeiben is a Be. 17 §-anak (1) bekezdése alapjan az altalanos illetékességi
szabalyok léptek elétérbe, azaz eljaré birosag illetékességét a blincselekmény elkovetésének a helye

alapozza meg.



ABe. alapjan els6 fokon az egyesbiréként eljaré biro, vagy ha az iigy silya megkivanja és a birdsag tanacsban
jar el, akkor a tanacselnok, masod-, illetve harmadfokon pedig a tanacs valamely biraja az Orszagos Biroi
Hivatal elnoke altal kijelolt biro kell, hogy legyen. Az elsé fokon eljard tanacs egyik (ilnok tagja mindig
pedagogus, akit a birdsag illetékességi teriiletén miikodo alapfokl és kozépfokd nevelési-oktatasi

intézmények tantestiiletei jelolnek ki.

A fiatalkorGak lgyeiben a birdsag Osszetétele lényeges kérdés, hiszen ha nem felel meg a jogszabalyi
rendelkezéseknek, akkor az abszollt eljarasi szabalysértésnek mindsiil, és a meghozott itélet hatalyon kiviil
helyezéséhez vezet. A birdsag Osszetételét minden esetben fel kell tiintetni a jegyzékonyvekben, a

hatarozaton, és az ligyszam alatt azt is meg kell jelolni, hogy, a birdsag, mint fiatalkordak birésaga jar el.

A magyar biintet6eljarasi torvény 237. § (1) bekezdése alapjan, fészabalyként a birosagi targyalas nyilvanos.
A (3) bekezdés négy olyan okot hataroz meg, amelyek fennallasa esetén a birosag hivatalbol vagy inditvanyra
(ligyész, vadlott, védé, sértett, tanl inditvanyara) a nyilvanossagot az egész targyalasrol vagy annak egy
részérdl indokolt hatarozattal kizarhatja. Azaz a birosag zart targyalas tartasat rendelheti el erkdlcsi okbdl,
az eljarasban részt vevé kiskori védelme érdekében, vagy ha az eljarasban részt vevd személyek, igy
kiilonose a kiilonleges banasmadot igénylo sértett, illetve a tan( védelme érdekében, vagy a mindsitett adat
védelme céljabol. A torvény 238.5 (4) bekezdése gy rendelkezik, hogy ha a birdsag zart targyalast rendel
el, akkor figyelmeztetnie kell a résztvevoket, hogy a targyalason elhangzottakrol nem adhato tajékoztatast.
A 239.5 (2) bekezdése értelmében a birésag a targyalason hozott hatarozat rendelkezé részét teljes
egészében, az indokolast pedig a torvényben meghatarozott korlatozassal minden esetben nyilvanosan
hirdeti ki, akkor is ha a targyalasrol a nyilvanossagot kizarta. A (3) bekezdés alapjan a birdsag nem hirdeti
ki nyilvanosan a hatarozat indokolasanak részét képez6 olyan adatokat, melyek nyilvanossagra hozatala

azoknak az érdekeknek a sérelmét eredményezné, amelynek védelmében a zart targyalast elrendelte.”3¢

A fiatalkorak elleni eljarasra vonatkozo XXI. fejezet meghataroz egy tovabbi esetet, amikor a birdsag a
nyilvanossagot a targyalasrol kizarhatja. A Be. 460 § (1) bekezdése értelmében a nyilvanossagot tehat akkor
is ki kell zarni, ha az a fiatalkor( érdekében sziikséges. Ugyanennek a szakasznak a (2) bekezdése Ugy

rendelkezik, hogy ,,a birosag elrendelheti, hogy a targyalasnak azt a részét, amely a fiatalkor( helyes iranyd

361998. évi XIX. torvény a biintetéeljarasrol



fejlodését karosan befolyasolhatja, a fiatalkoru tavollétében tartsak meg. Az igy lefolytatott targyalas

lényegét a tanacs elnoke a fiatalkor(val - legkésébb a targyalas berekesztése el6tt - ismerteti.”?’

Tehat ha a birosag Ugy latja, hogy a targyalas valamely része karos lenne a fiatalkorlra nézve, akkor 6t a
targyalas bizonyos szakaszairol eltavolittathatja, akar a perbeszédek kozben is. Ez is egy eltérés a
fiatalkoriak eljarasara vonatkozoan az altalanos szabalyokhoz képest, mert a felnéttkorli vadlottakat
legkésbbb a bizonyitasi eljaras befejezése elétt, ismét a birdsag elé kell allitani. A késébbiekben - legkésobb
a targyalas berekesztése elott - a bird az ez id6 alatt elhangzottak lényegét ismerteti a fiatalkorGval, ekkor

is ligyelve az érdekek sériilésének kizarasara.

Az elmult években szamos, a fiatalkorlakkal foglalkozo szakember tett javaslatot arra, hogy sziikséges és
indokolt lenne egy kiilon fiatalkorGak birdsaganak a felallitasa. Ennek okai kozott tobben hivatkoztak arra®,
hogy ennek hazankban van torténelmi hagyomanya és a jelenlegi szabalyozas nincsen igazan osszhangban a
nemzetkozi dokumentumok altal megfogalmazott elvarasokkal, illetve a jelenlegi rendszerben nem

biztosithato az idGszer(iség és a szakszer(iség.

Az egyes torvényeknek a birosagok hatékony mikodését és a birdsagi eljarasok gyorsitasat szolgald
modositasarol szold 2010. évi CLXXXIII. torvény 165.8-a (2) bekezdésének f./ pontja 2011. szeptember 1.
napjaval hatalyon kiviil helyezte a Be. 448. §-anak (1) bekezdését. Ennek a jogszabalyi rendelkezésnek a
célja, ahogyan a cime is fogalmaz, az idészerliség javitasa volt. Ha ebben a kérdésben volt is pozitiv hatasa,
a nemzetkozi szervezetek és dokumentumok altal megfogalmazott szakszeriségi elvarasoknak tovabbra sem

felelnek meg a fiatalkortakra vonatkozd hazai eljarasi szabalyok.

Az ENSZ Gyermekjogi Bizottsaga 2014-ben a Magyarorszagrol szolé harmadik, negyedik és 6todik Gsszevont
idészakos jelentésre vonatkozo zaro észrevételek 57. pontjaban siirgeti Magyarorszagot, hogy a
fiatalkortakra vonatkozo igazsagszolgaltatasi rendszerét teljes mértékben hozza Osszhangba az ENSZ
Gyermekjogi Egyezményével, kiilonosen a 37., 39. és 40. cikkével, illetve mas vonatkozd normakkal is és a

10. szamu altalanos kommentarral. A Bizottsag ebben a dokumentumban kiilon siirgeti hazankat, hogy allitsa

371998. évi XIX. torvény a biintetbeljarasrol

valaszok, Kriminologiai Kozlemények 68. Magyar Kriminologiai Tarsasag, Budapest 2010.



vissza a fiatalkortak képzésében képesitett birak vezetésével miikodé birdsagait.>®

A birosagi eljaras nyilvanossaganak elve és a fiatalkord maganélethez fliz6d6é joganak a védelme gyakran
keriil 6sszelitkozésbe. Az altalanosan jellemz6 birdi gyakorlat sem alakitott ki egységes allaspontot ennek
az ellentmondasnak a kezelésére, és nem is igazan torekszik erre. Az ENSZ Gyermekjogi Bizottsaga mar tobb
alkalommal aggodalmat fejezte ki a maganélethez f(iz6d6 jog védelmének megsértése miatt a fiatalkordakat

érintd igazsagszolgaltatasban, és teljes korii védelmet javasolt.*

Fiatalkoru elkovet6k a médiaban - néhany a sajtoban hiressé valt birosagi tigy és ezek hatasai

1. A taxis-gyilkos ldnyok ligye

1997. novemberben a Ferihegyi repiilétér kozelében, két 14 éves lany, elére kitervelten, pénzszerzés
céljabal, kegyetleniil megolt egy taxist. Nagyon nagy média nyilvanossagot kapott ez az emberdlés, amelyet
1998-ban targyalt a Fovarosi Birdsag. A targyalasok végig nyilvanosak voltak, amellyel kapcsolatban - sajat
bevallasa szerint - az tigyben eljaro tanacselnoknek is voltak kételyei.#' Elmondasa szerint a két vadlott a
nyilvanossag ellenére, a targyalason megnyilt és ,,mintha élvezték volna a reflektorfényt”, olyan részleteket
is elmondtak, amelyeket a rendérségi nyomozas soran nem. A sajtoéban megjelent szamos cikk részletesen
taglalta, hogy a nagyon szegény koriilmények kozott él6 vadlottak példaképei a népszer(, korabeli pop
egyiittes, a Spice Girls tagjai voltak, akikhez hasonléan fény(izd életmodra vagytak. Mindenaron pénzt
akartak szerezni, ezért tervelték ki azt is, hogy az egyikiik altal korabban mar megismert taxist megolik,
ugyanis volt egy Mercedes autdja. Az interneten a mai napig nagyon részletes beszamolok talalhatoak az
ligyrél, az elkdvetokrél, az elkovetés motivaciojarol és koriilményeir6l. Ezen tal a lanyok keresztneve, a
vezetéknevilk kezddbetljével és fotdik is elérhetéek a vilaghalon, illetve arra vonatkozd adatok és

informaciok is, hogy a szabadulasukat kovetéen és azota mi tortént velik.

Az lgyben masodfokon eljaro Legfelsobb Birosag az itéletében kifejtette, hogy ,,a Be. 236.5-anak (1)

¥ENSZ Gyermekjogi Bizottsag, CRC/C/HUN/CO/3-5. (2014.)

“0Kézikonyv a Gyermekjogi Egyezmény alkalmazasahoz (Csalad, Gyermek, Ifjusag Egyesiilet, Budapest 2009., szerkesztd: Herczog
Maria, 432. oldal)

“IDr. Vaskuti Andras: Fiatalok a Karian innen és tal, forrashely: http://www.lb.hu/sites/default/files/sajto/uv_2015-10_portre.pdf



bekezdésében meghatarozott terjedelemben feliilbiralva az itéletet és az azt megel6zé eljarast -
mindenekel6tt azt allapitotta meg, hogy az els6foku birdsag megsértette a biintetdeljaras szabalyait, amikor

nem észlelvén az ezt megalapozo feltétel fennallasat a targyalasardl a nyilvanossagot nem zarta ki.

A blintetéeljaras ala vont személy altalaban kiszolgaltatott helyzetben van a nyilvanosan folyo eljarasban
betoltott szerepe a kdzvélemény sziikebb vagy tagabb korében erkdlcsileg negativan értékelt, ezért bizonyos
fokig megalazott is. Ez az eljarasjogi helyzet a vadlottak szamara sziikségképpen egyfajta pszichés
terheléssel jar egyiitt, amelyet - az el6bbieknél kovetkezden - a nyilvanos keretek kozott folyo eljaras fokoz.
A kedvezétlen hatasok fokozottan jelentkeznek az elsofok( eljaras soran, ahol a bizonyitasi eljaras
lefolytatasa megtorténik, és hatvanyozottan érvényesiilnek a 16. életéviiket még be nem toltott fiatalkord
vadlottak esetében, akiknek a személyisége még nem kialakult, s fennall a személyiségfejlodésiik ebbdl

szarmazo karosodasanak a veszélye.

Nem vitas tehat, az elbiralt ligyben a 16. életévilket még be nem toltott vadlottaknak az érdekét a
személyiségfejlodésiiket veszélyeztetd pszichés terhelés lehetdség szerint torténé mérséklése szolgalta. Ez
az érdek pedig - hattérbe szoritva a targyalas nyilvanossagahoz f(iz6d6 altalanos érdeket - a Be. 294. §-anak
(3) bekezdésében irt rendelkezéssel 6sszhangban sziikségessé tette volna mar az elsofokl eljarasban is zart
targyalas elrendelését. Az iménti értelmezés egyébként maradéktalanul megfelel az 1991. évi LXIV.
torvénnyel kihirdetett, a Gyermek jogairol szold, New Yorkban 1989. november 20-an kelt Egyezmény 3.

cikkének (1) bekezdésében megfogalmazott kdvetelményeknek.”#?

2. Simek Kitty ligye

Erre névre a Google keres6é 2018. majusban 0,29 masodperc alatt 41.600 talalatot ad ki. Tizenharom évvel
ezel6tt Simek Kitty torténete foglalkoztatta az egész orszagot. O volt az a fiatalkor(, aki 2002. augusztus
30-an, 14 éves koraban lelétte alvd mostohaapjat, az 6t és a beteg édesanyjat ért bantalmazasok és
szexualis zaklatas miatt. Az els6foku birosag 1 év 8 honap felfiiggesztett szabadsagvesztésre itélte, majd
masodfokon jogerésen 2 év 2 honap fiatalkorGak bortonében végrehajtandé szabadsagvesztés biintetést

kapott. Az itélet miatt az ligy még nagyobb sajtonyilvanossagot kapott, szamos cikk és tanulmany is sziiletett

“2LegfelsGbb Birdsag Bf.111.199/1999/7. szam( hatarozata



ezzel kapcsolatban. Végiil civilszervezetek nyomasara a vadlott koztarsasagi elnoki kegyelemben részesiilt.
Az ligy targyalasai az egész eljaras alatt végig nyilvanosak voltak, Simek Kitty és az édesanyja rendszeresen
nyilatkozott a sajtonak és 2018. majusban is, azaz a mai napig, a névre a Google keresé 0,29 masodperc
alatt 41.600 talalatot ad ki. Mindezt egy olyan ligyben, amelynek a vadlottja egy fiatalkor( volt, akinek a
nevét - a nemzetkozi egyezményekben megfogalmazott kovetelmények alapjan - az eljaras résztvevain kiviil

senki sem ismerhetné.

Egy 2007-ben sziiletett kriminologiai tanulmany az liggyel kapcsolatban a kovetkezoket irta ,,Simek Kittit
(vagy Kittyt), a média celebet, 6tévvel ezelbtt, tizennégy évesen, egy emberdlési ligy kapcsdn alkotta meg
a magyar sajto. A név jelentéségteljes. Kinek a fiatalkoru blinelkéveték médiareprezentdcidja, vagy a
csaladon beliili er6szak jelensege, kinek a magyar gyermekvédelmi rendszer problemdi, és az azt koriilvevé
jogalkotdi (és részben szakmai) érdektelenség, kinek pedig az elnoki kegyelmi jog intézményének

elavultsdga, jut eszébe a ldnyrdl, és az ligyérdl.

A Simek Kitti-ligy, a médidban nem szokvdnyos blinligyi torténetként jelent meg. Az eset kapcsan el6térbe
kertilt a hGsképzeés és a személyes motivumok keresése. A kbzszolgdlati téveé a kereskedelmi tévékkel egyiitt
aldvetett magdt annak a nyomdsnak, melyet a bulvdr média fejtett ki. A kozéleti sajto kétféleképpen
viszonyult a bulvdr hirdradatdhoz. Egyrészt dtvett hireket - ez a gyakoribb. Mdsrészt korrigdlni prébdlta
Oket - ez a ritkdabb. A harmadik viszonyuldsmdd egyfajta, a bulvdrral szembeni elhatdroléddsra térekveés -

komplex jelenségként kezelik néhdny cikkben Simek Kitti sztdrrd vdldsanak eseményét.”*

3. A Mortimer-Ligy

Az Gn. Mortimer-iigy szintén nagyon nagy sajtovisszhangot kapott. A Mortimer becenévre hallgatd 17 éves
szakkozépiskolai hallgaté 2005. majus 8-an a tarsaival a Normafahoz indult harcmivészetet gyakorolni. A
Moszkva téren felszalltak a 21-es buszra, ahol a vadlott szdvaltasba keriilt a sajtoban csak ,,Jozsikaként”
ismertté valt 14 éves sértettel. Mortimer egy karddal atszlrta vitapartnerét, és silyos, maradando sériilést

okozott ezzel: a sértett |épét késobb el kellett tavolitani. Az ligynek azért is oriasi visszhangja volt, mert a

“Virag Gyorgy-Gyurko Szilvia-Barabas A. Tiinde: ,,Halal egyenes adasban”-A biintetd igazsagszolgaltatas megjelenése a
tomegkommunikacioban - Kriminologiai Kozlemények 64. szam. Magyar Kriminoldgiai Tarsasag Budapest., 2007.



sértett roma szarmazasu volt, raadasul kiskoru, ezért a sajté - felelétleniil - azonnal rasszista inditéku
tamadast kezdett emlegetni, még azel6tt, hogy akar csak az életveszélyes, kihallgatasra alkalmatlan
allapotban lévo sértett meghallgatasara sor keriilhetett volna. Tiintetésekt6l kezdve parlamenti
interpellacidig minden forumon elitélték az esetet, 2005. majus 8-an és majus 29-én rasszizmus elleni
demonstracio volt a Moszkva téren. A hatosagok azonban soha nem allitottak, hogy rasszista inditéka lett
volna az elkovetésnek, és ezt a késdbbi nyomozas sem igazolta, raadasul a kihallgatasok soran kideriilt, hogy

Mortimer is roma szarmazasu.

A F6varosi Birdsag harom év tiz honap letoltendé borténbiintetésre itélte az elkovetot. A mai napig szamos
fénykép és Ujsagcikk elérheto az ligy részleteirdl, a targyalasrol, a vadlott és a sértett nyilatkozataival
egylitt. Abulvar sajto pedig még 2016-ban* is foglalkozott az tiggyel, amikor szamos helyen megjelent, hogy
a buszos késelé Mortimerként aposztrofalt elkoveté szegény aldozataként megismert ,Jozsika”, mara
aldozatbol elkovetd lett. Tobb helyen is részletesen foglalkoznak a korabbi sértett bi(in6zéi multjaval,
mostani biintetéseivel, felidézve ezzel Gjbol a Mortimer-ligy részeleteit is, és a mai napig bulvar celebként

szerepeltetik az ligy érintettjeit.

4. Kozdk Rajmund ligye

Egy roma szarmazasul, évekig versenyszer(ien bokszold, az elkdvetéskor még fiatalkor( fit 2008. januarban,
egy Budapest VIII. keriiletében lév6 szakkozépiskolaban (igy megverte az osztalytarsat, hogy az néhany 6ra
mulva otthon agyzuzddas kovetkeztében elhunyt. A vadlott elmondasa szerint a verekedés oka az volt, hogy
a sértett tobbszor megjegyzést tett roma szarmazasara. A FGvarosi Birdsag elsé foku hatarozataval egy év
fiatalkoriak foghazbiintetésére itélte, melynek végrehajtasat négy év probaidére felfiiggesztette. A
masodfokon eljaré Févarosi itélétabla két év harom hénap végrehajtandé szabadsagvesztésre itélte K.

Rajmundot.

Az ligyrél az els6fokl itélet meghozatala utan 2009. december 22-én az alabbi cikk jelent meg az egyik

egyébként mérsékeltnek szamito, nagy példanyszamu, orszagos napilapban:

“www.index.hu, www.blikk.hu


http://www.index.hu/

»Eppen majd egy esztendeje, hogy az akkor 17 éves, Kozdk Raymund nevii cigdny bement az iskoldjdba. Ott
szovdltdsba keveredett osztdlytdrsdval, mert az megjegyzést tett elkovetd cigdny szdrmazdsdra. Itt, ezen
a ponton szakitsuk is meg a torténetet. Ugyanis azt, miszerint a késébbi dldozat megjegyzést tett elkovetd
cigdny szdrmazdsdra, onnan tudjuk, hogy elkéveté ezt vallotta. Ez pedig amugy kevés. Ez arra elegendd
éppen, hogy egy kis mocsok kenédjék a halottra is, s hogy legyen elegendd inditék. S6t! Olyan vildgot éliink,
ahol ez nem pusztdn inditék, de mdr-mdr magyardzat is. S mivel jol tudjdk ezt a cigdnyok is, hat bdrmit
kovetnek el, azonnal elédllnak a magyardzattal: azért tettem, mert lecigdnyoztak. Mert megaldztak. Mert
bdntottak. Mert szdmkivetettek vagyunk. Eltanultdk a cigdnyok mdsoktdl azt, hogy a szdrmazds felmentést

ad mindenre. Es haszndljdk iigyesen, gdtldstalanul.

Szdval tegyiik zdrdojelbe azt a kitételt, miszerint az dldozat megjegyzést tett az elkbvets szdrmazdsdra, és
haladjunk tovdbb a torténetben. Tehat Kozdk Raymund bement az iskoldba, ott szévdltdsba keveredett
osztdlytdrsaval, akivel mdr az 6rdn Osszeverekedett. Ezért mindkettdjiiket hazakiildték. De Kozdk Raymund
nem elégedett meg az orai veréssel, ezért az utcdn megvdrta osztdlytdrsdat (elére megfontoltan), és ott
ugy megverte 6t, hogy néhdny ordval késébb otthondban meghalt.

Kozdk Raymund tehdt elére megfontoltan cselekedett, eés haldlra verte osztdlytdrsat. (Valakit haldlra
verni... Nos, az lehet a kiilénds kegyetlenség esete...)

Ezt kévetéen Kozdk Raymund nem kerlilt el6zetes letartdztatdsba. Majd idén december 17-én a birdsdg egy
év felfiiggesztett foghdzbiintetést szabott ki rd. Tehdt még egyszer: EGY évet, FELFUGGESZTVE,
FOGHAZBAN.

Okélbe szorul a kéz, és a tehetetlen diih szinte megfojtja az embert. De ez a hirtelen felindulds még nem
ment fel benniinket a végiggondolds kételezettsége alol.

Ldssuk tehdt: Kozdk Raymund immdron tizennyolc éves elkdvetd, szabatosan fogalmazva gyilkos, otthon
van. A ,nyéckerben”. Es a ,,nyéckerben” terjed a hir. Beszivdrog a getté minden szegletébe, a pincékbe,
odvas bérhdzak kézé, patkdnyzugokba és a csapszékek homdlydba: ,,A Raymund hazajott!” ,,A Raymundot
nem merték elitélni!” ,,Még elbzetesbe’ se volt, egy percet se!” Kozdk Raymund, immdron tizennyolc
esztendds gyilkos pedig dll, ahogy csak a cigdnyok tudnak dllni. Kicsi terpeszben, leejtett vallakkal,
elérenyujtott fejjel, konyokben meghajlitott karokkal, és biiszkén néz elére, és azt mondja a tekintete:
»Itt vagyok, b...meg! Megdltem a koécsdg gddzsot, és itt vagyok! Kell még valakinek valami, b...meg!”
Kozdk Raymund tizennyolc éves gyilkos egy hés lett. A gettd hése, a ,,nyocker” hése. A ciganyok hése. Nem

merték bdntani. Kbvetkezmények nélkiil 6lt. Gddzsot 6lt - és nem tértént semmi. Szalad a hir a gettdban,



befurakszik mindendiivé... Az odvas bérhdzak kézé, pincékbe, patkdnyzugokba, csapszékek homdlydba: lehet

gddzsot 6lni... Mondd azt, hogy a gadzso bdntott, mert cigdny vagy, és megélheted...”*

Bar ez az ligy nem kapott akkora médianyilvanossagot, mint a korabban ismertetett ligyek, de az itéletrol,
a fenti cikken tul, tobb széls6séges és rasszista véleményt megfogalmazod internetes portal is gydloletkelto
tartalmu cikkeket jelentetett meg, amelyekben a vadlott teljes nevét, fényképét és tovabbi személyes

adatait is feltiintették.

5. A tatabanyai hajléktalan gyilkossag

Tekintettel arra, hogy ez egy jelenleg folyamatban lévé ligy, ezért jelen dolgozatban is csak érintélegesen
foglalkozhatok vele. A vad szerint 2017. aprilis 30-an éjszaka egy 15 éves tatabanyai fiatal megolt két
hajléktalan férfit. A fiatalkoru elfogasa ota folyamatosan foglalkozik a sajtd az lggyel. Az eljaras szinte
minden mozzanatardl jelentek és jelennek meg cikkek, riportok, amelyekben a folyoson varakozo terheltrél
késziilt fotok és felvételek, illetve a targyalason késziilt felvételek is elérhetéek. Szinte mindenhol
megjelent a fiatalkord neve M. Apolld roviditett formaban, illetve a személyi, csaladi koriilményeirél a
Tatabanyai Torvényszék honlapjan kozzétett tajékoztatobol is értesiiltek az Gjsagirok, amit aztan nagyon
sokan at is vettek. A sajtokozlemény leirja az elkdvetdrdl, hogy az eldzetes letartoztatasba keriiléséig az
édesanyjaval és 5 éves dccsével Tatabanyan egy 37 nm-es egyszobas albérletben élt. Az édesanyja gyakran
dolgozott délutanos miszakban, késé este jart haza, a vadlott dolga volt ilyenkor, hogy az 6ccsét az dvodabol
elhozza és 6 vigyazott ra. 2017 tavaszan atkeriilt egy specialis nevelési igényl gyermekek részére fenntartott
iskolaba, ahol 7. osztalyos tanulo volt. Nem szeretett ide jarni, ezért kimaradt. Idénként mutatvanyosoknal
alkalmi munkat végzett, ebbél fedezte a kiadasait, mert az édesanyjatol nem kapott zsebpénzt. 2008-ban
nyilvantartasba keriilt a Gyermekjoléti Kozpontnal az iskolai magatartasa és a rossz tanulmanyai eredményei
miatt, azota folyamatosan gondozasban volt. 2016-ban bement a gyamhatdsagra és kérte, hogy vegyék
allami gondozasba, mert az édesanyja nem szereti 6t, csak az 6ccsét. 2017 aprilisaban felmeriilt az intézeti

nevelésbe vétele is, magatartasi problémak miatt.

A fenti informaciokat is felhasznalva tobbek kozott példaul a kovetkezd cimekkel jelentek meg cikkek az

“www.magyarhirlap.hu/velemeny/itelet.html



ligyrél: ,,Kettds gyilkossag Tatabanyan: megkezdddott a gyilkos tinédzser biintetépere”# vagy ,, Tatabanyai
kett6s hajléktalan gyilkossag: Macival 6lt a 15 éves Apoll6?”4“’Mindegyik cim alatt a portalok képet is k6zolnek
az elkdvetorél, igaz ugyan, hogy az arca torzitassal keriilt nyilvanossagra, de a keresztnevét is szinte minden
cikkben feltiintetik az Ujsagirdk. Az egyik cikkben példaul a kép alatt olvashato renddrségi tajékoztatasra
hivatkozassal, hogy ,,M. Apollot a kettds gyilkossag masnapjan fogtak el. Akkor mindent bevallott.”*® Az
elfogasa utan szinte kozvetleniil, a nyomozasi biroi lilés el6tt a folyoson késziilt fotok és felvételek ,,A fil
lathatoan teljesen Gsszetort, kapucnijat fejére hlzta, nehezen viselte a nagy felhajtast.” 4 képalairassal

elérhetéek, illetve a fil édesanyja is nyilatkozott az Gjsagiroknak.

Osszességében megallapithatd, hogy a fentebb ismertetett nemzetkozi kovetelmények, és a konkrét
ligyeken keresztiil bemutatott hazai gyakorlat még mindig tavol all egymastol. Raadasul az elmdlt 20 év
soran a kozérdeklddésre szamot tarto ligyekben szerzett tapasztalatok, felmeriilt problémak, a nemzetkozi
szervezetek folyamatos felhivasai sem visznek kozelebb ahhoz, hogy jobban odafigyeljiink a gyakorlatban a
fenti problémak kezelésére. A részletesen elemzett ligyekben, szandékoltan szinte teljes terjedelmiikben
idézett cikkek, irasok, informaciok olyan ligyekben jelentek meg és keriiltek nyilvanossagra, amelyeknek a
vadlottjai kivétel nélkiil fiatalkortak voltak és akiknek a nevét, a személyazonossagat, a személyes adatait
a nemzetkozi egyezményekben megfogalmazott kovetelmények alapjan, az eljaras résztvevain kiviil senki

sem ismerhetné.

A jogalkotas és a jogalkalmazas szamara ajanlasként kellene megfogalmazni, hogy a nyomozati szakaszban
ne legyen kiadhato olyan informacié, ami az elkovet6é személyének beazonositasara alkalmas. A targyalasi
szakaszban altalanos szaballya kéne tenni a nyilvanossag kizarasat, de legalabb a kép-és hangfelvétel
készitésének korlatozasat, illetve a targyalasi jegyzékeken nem szabadna feltiintetni az elkovetd nevét.
Szilkséges lenne bevezetni a sajtd felelésségét és minden olyan internet-szolgaltatot, szerkesztGséget

szankcionalni, aki nevet, személyes adatokat, felvételt készit és kozzétesz a fiatalkoru elkovetokrol.

“www.kisalfold.hu

“Twww.borsonline.hu

“8Fordulat:a tatabanyai hajléktalangyilkossaggal vadolt tini utolsé pillanatban tett vallomasa mindent megvaltoztathat, forrashely:
www.blikk.hu, 2018. majus 17.

“Forrashely: www.borsonline.hu, 2017.majus 4.


http://www.blikk.hu/
http://www.borsonline.hu/

3.3. Abiintet6eljarasrol szolé 2017. évi XC. torvény és perspektivai

Az Uj bintetéeljarasi torvény varhatéan 2018. jilius 1. napjatol lép hatalyba és szamos Ujdonsagot, Uj
jogintézményt vezet be. A kodifikacios munkalatokban résztvevé dr. Frech Agnes egy interjiban elmondta®,
hogy a torvényalkotasi folyamat soran dr. Vaskuti Andras kuriai biréval kozosen, egy tanulmanyban javaslatot
tettek a fiatalkortak kiilonbirosaganak a létrehozasara, amely 6nallo anyagi és eljarasjogi kodexek alapjan
miikodne, azonban végiil ez az elképzelése nem valdsult meg. Valtozatlan maradt az a koncepcio, amelyrél
a torvény miniszteri indokolasa azt irja, hogy a fiatalkortak elleni biintetéeljaras hagyomanyosan az

egységes blintet6jogi szabalyozas részét képezi, kiilon eljarasként, 6nallo fejezetbe foglalva.>'

Tehat a 2017. évi XC. torvény XCV. fejezete szol a fiatalkorlak elleni biintetéeljarasra vonatkozo, az
altalanostol eltérd kiilon szabalyokrol. A torvény 676. §-a értelmében a fiatalkor( elleni biintet6eljarasban
a torvény rendelkezéseit a kiilon fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. A miniszteri indokolas
kifejti, hogy a korabbi szabalyozashoz képest a torvény karakteresen jeleniti meg a fiatalkortak elleni
blintet6eljaras céljat, azaz hogy az eljaras a fiatalkor( nevelésének, illetve testi, értelmi, erkolcsi és
érzelmi fejlédésének az elémozditasaval biztositsa a fiatalkord tarsadalmi beilleszkedését, ismételt

blinelkdvetésének megel6zését, és a blincselekménnyel okozott sérelem jovatételét.>?

A fiatalkoruak elleni kiiloneljaras azon kevés kivétel kozé tartozik a bilintetéeljarasi torvényben, ahol a
nagyobb sulya lgyekben tovabbra is részt vesznek iilnokok az itélkezésben, és ,a fiatalkor( elleni
blintet6eljarasban iilnokként kizarolag pedagogus, pszichologus, vagy a csalad-, gyermek- és ifjusagvédelmi
szolgaltatas, gyamiigyi igazgatas keretében az ellatottak gyogyitasat, apolasat, foglalkoztatasat,
fejlesztését, ellatasat, nevelését, gondozasat vagy szocialis segitését, a gyermek sorsanak rendezését
kozvetlenil szolgalo, egyetemi vagy féiskolai végzettséghez kotott munkakorben dolgozo vagy korabban

dolgoz6 személy vehet részt.”>

50Dr. Frech Agnes: A biintetébird konnyei, forrashely: https://jogaszvilag.hu/rovatok/a-jovo-jogasza/a-buntetobiro-konnyei
1A 2017. évi XC. torvény indokolasa a biintetéeljarasrol

22017.évi XC. torvény 677. § és a 2017. évi XC. torvény indokolasa a biintetéeljarasrol

32017. évi XC. torvény 680. § (5)



A korabbi szabalyozashoz képest tehat a pedagogusok mellett lehetdséget kapnak mas specialis, a
fiatalkoruak ,kezelésével” kapcsolatos szaktudassal rendelkezd és a gyermekvédelemben tapasztalatot

szerzett szakemberek is az els6foku birdi tanacs munkajaban valo részvételre.

Az (j biintet6eljarasi torvény 436. § (1) bekezdése alapjan természetesen - fészabalyként - a targyalasok
tovabbra is nyilvanosak és ez vonatkozik a fiatalkortak biintetéiigyeinek a targyalasara is. A térvény a 436.

§ (4) bekezdésében meghatarozza azokat az eseteket, amelyekben a nyilvanossag a targyalasrol kizarhato.

A fiatalkor( elleni biintetéeljarasban a torvény 691. § (1) bekezdése alapjan az el6készit6 iilésrol, valamint
a targyalasrol az arra alapot ado altalanos okokon tul akkor is ki lehet zarni a nyilvanossagot, ha az a
fiatalkoru érdekében sziikséges. A birdsag elrendelheti tovabba, hogy a targyalasnak azt a részét a fiatalkoru
tavollétében tartsak meg, amely a fiatalkor( helyes irany( fejlodését karosan befolyasolhatja. Az igy
lefolytatott targyalas lényegét késobb a fiatalkordval ismertetni kell, de olyan modon, hogy az a helyes
iranyd fejlodését ne veszélyeztesse. A nyilvanossag kizarasat és a fiatalkor( tavollétében folytathaté eljarasi
cselekményeket lehetdvé tevo szabalyok, a miniszteri indokolas szerint egyarant szolgaljak a fiatalkoru
magan és csaladi életének védelmét, a helyes iranyu fejlodését és a tarsadalmi beilleszkedésének
elbsegitését, ezzel megteremtve annak feltételét, hogy a biintetéeljaras jellegébdl kovetkezo sziikségszert

karos hatasok a fiatalkoru esetében minimalizalhatoak legyenek.

Atorvény 437. § (1) bekezdése értelmében ,,a zart targyalas targyaban hozott hatarozatot a birésag nyilvanos
targyalason hirdeti ki.” A 438. § (2) bekezdése alapjan a birosag a targyalason hozott hatarozat rendelkez6
részét teljes terjedelmében, indokolasat pedig a (3) bekezdésben foglalt korlatozassal akkor is nyilvanosan
hirdeti ki, ha a targyalasrol a nyilvanossagot kizarta. A (3) bekezdésben foglaltak szerint a birdsag nem
hirdeti ki nyilvanosan azokat a hatarozat indokolasanak részét képez6 adatokat, amelyek nyilvanossagra

hozatala azon érdek sérelmét eredményezné, amelynek védelmében a zart targyalast a birosag elrendelte.

Az (j Be. XVIII. fejezetében talalhatéak a nyilvanossag tajékoztatasara vonatkozo szabalyok. A miniszteri
indokolas is felhivja a figyelmet arra, hogy a torvény az el6z6 Be. 74/A.§ rendelkezéseit meghaladva, a

sajtora épitd tajékoztatas helyett, haladobb perspektivabol, az Alaptorvény IX.cikk (1)-(2) bekezdésére,

%A 2017. évi XC. torvény indokolasa a biintetéeljarasrol



valamint a sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairol szélo 2010. évi CIV. torvényre
figyelemmel, a szabalyozast a nyilvanossag tajékoztatashoz valoé jogara fiizi fel. A 108. § (1) bekezdése
alapjan tehat ,,mindenkinek joga van ahhoz, hogy a birdsag targyalasarol a médiarendszer utjan

tajékoztatast kapjon.”

A fenti jogosultsag deklaralasaval egyidejiileg az Uj torvény 109. § (1) bekezdésében nagyon pozitiv annak a
megjelenése, hogy a nyilvanossag tajékoztatasanak is vannak korlatai, azaz felsorolja azokat az eseteket,
amikor a birosag, az iligyészség és a nyomozd hatésag megtagadja a tajékoztatast, illetve a kép-, hang-,
vagy a kép- és hangfelvétel készitésére vonatkozo engedély megadasat. Az engedély megadasat az arra
jogosult kizarolag a torvényben meghatarozott okokbdl, az abban meghatarozott célok eléréséhez vagy
biztositasaig sziikséges mértékben és idétartamra tagadhatja meg. A birdsag, az iigyészség és a nyomozo
hatésag a kovetkez6 6t esetben tagadja meg a kép- és hangfelvétel készitésére vonatkozo engedély
megadasat:
e ha ezaltal a biintet6eljarasban részt vevé - kiilonosen a kiilonleges banasmadot igénylo - személy
élete, testi épsége, egészsége, maganélethez f(iz6d6 joga kozvetlen veszélynek lenne kitéve,
e haa biintetéeljarasban részt vevo - kiilonosen a kiilonleges banasmodot igénylo - személy személyes
adatainak védelméhez elengedhetetleniil sziikséges,
¢ haelengedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy a biintetéeljarasban részt vevo - kiilondsen a kiilonleges
banasmodot igényl6 - személy befolyas és megfélemlités nélkiil gyakorolja e torvény szerinti jogait
és teljesitse e torvény szerinti kotelezettségeit,
e ha a mindsitett adat, tovabba zart targyalas esetén a nyilvanossag kizarasara okot ado érdekek
védelme érdekében elengedhetetleniil sziikséges,
e ha az engedély megadasa sértené a biintetéeljaras vagy az egyes eljarasi cselekmény

eredményességét, valamint az eljarasi cselekmény folyamatossagat vagy zavartalansagat.

Ezek a rendelkezések a korabbi Be. szabalyoknal joval hangsulyosabban deklaraljak azt, hogy a nyilvanossag
tajékoztatasanak vannak korlatai, azaz meghatarozza azokat a ,koztes” eljarasi helyzeteket, amikor nem
indokolt ugyan zart targyalas elrendelése, de az eljaras valamilyen szempontjabol hatranyos az a jellegii

legljabbkori médiajelenlét, amelyet az elmult két évtizedben megtapasztaltunk a targyaloteremben is.



Szerencsés lett volna ezt a rendelkezést, azaz a kép- és hangfelvétel készités megtagadasat a fiatalkortak
elleni biintetéeljarasaira is expressis verbis kiterjeszteni. Ezaltal ugyanis az eljaras soran sokkal
hatékonyabban védené a torvény a fiatalkorl elkovet6k maganélethez f(iz6d6 jogat és a nemzetkozi
egyezményekben megfogalmazott kdvetelményekhez, illetve mas orszagokban tapasztalt jé gyakorlatokhoz
is kdzeledtiink volna ezen a teriileten. Es az altalanos szabalyoktol eltérve birdi mérlegelés kérdése lehetett
volna annak eldontése, hogy valamilyen érdekbol vagy kérelemre pedig engedélyezheté a kép- és

hangfelvétel készités.

Azért lehetett volna ez egy jo megoldas, mert a gyakorlatban a birak a fiatalkorUak ligyeiben viszonylag
ritkan rendelnek el zart targyalast, ha igen, akkor is leginkabb a fiatalkor( sértettek védelmében.
Amennyiben a targyalas nyilvanos és valamilyen okbol az tigy érdekli a kozvéleményt, akkor a jelenlegi
szabalyozas 109. § (1) bekezdésének a) csak lehetbséget biztosit annak kikiiszobolésére, hogy a fiatalkor(
elkdvetd személyazonossaganak beazonositasara alkalmas adatok ne keriiljenek nyilvanossagra. Es ez a
rendelkezés is joval inkabb altalaban a sértett védelmére helyezi a hangsilyt. A masik megoldast a 108. §
(2) bekezdése tartalmazza, amikor Ugy rendelkezik, hogy a targyalason csak az érintett hozzajarulasaval
készithet6 kép-és hangfelvétel. De véleményem szerint, ez a rendelkezés sem jelent hatékony védelmet,
ugyanis annak ellenére, hogy a fiatalkoru ugy nyilatkozik a nyilvanos targyalason, hogy nem jarul hozza a
kép - és hangfelvétel készitéséhez, az Ujsagirdk szinte mégis minden esetben készitenek réla felvételt,
amelyet ,kikockazva” ugyan, de kozzétesznek. A birdsag altalaban nem hivja fel a figyelmet arra, hogy a
kép-és hangfelvétel készités tilalma, nemcsak a felvétel kozzétételének tilalmat jelenti, hanem mar
onmagaban a felvétel készitése is jogsértést valosit meg. Egy fiatalkor(, altalaban alacsony iskolai
végzettségl blinelkovet6tol, aki nagy valdsziniiséggel az esetek jelentds részében azt sem igazan fogja fel,
hogy mi torténik vele az eljaras soran, pedig nem varhato el, hogy az eljaras soran hatékonyan és
hatarozottan lépjen fel a személyiségi jogainak a védelme érdekében az Gjsagirokkal szemben. Pontosan
ezért is hangsllyozzak a nemzetkozi egyezmények a fiatalkorak maganélethez f(iz6d6 joganak a hatosagok
altal torténé hatarozott védelmének a sziikségességét, amelyet az (j biintetéeljarasi torvény azonban
tovabbra is nélkiloz. A torvény a fiatalkord maganéletéhez fliz6d6 joganak védelmével kapcsolatos
intézkedések elrendelését a fiatalkortakra jellemzo specialitasokkal kapcsolatos szakképzettséget zomében
nélkiilozd, és a témaval kapcsolatos nemzetkozi egyezményeket behatéan nem ismeré birakra bizza gy,

hogy ennek a problémanak a megoldasara egyelére nincsen kialakult bir6i gyakorlat sem.
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